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A. Kirchliche Gesetze, Verordnungen
und Verfiigungen

Nr 1) Urkunde iiber die Errichtung einer wei-
teren (3.) Pfarrstelle in dem Pfarrspren-
gel Ueckermiinde, Kirchenkreis Uecker-
miinde, und Aufhebung der Hilfspredi-
gerstelle Liepgarten, Kirchenkreis Uek-
kermiinde.

Auf Grund des Artikels 7 Abs. 2 und Artikel
30 der Kirchenordnung vom 2. Juni 1950 in
der ab 1. Januar 1971 geltenden Fassung wird
nach Anhorung der Beteiligten folgendes be-
stimmt:

§1
Die Kirchengemeinde Liepgarten wird in den
Pfarrsprengel Ueckermiinde eingegliedert.

§ 2
Die Hilfspredigerstelle Liepgarten wird aufge-
hoben.

§3
Im Pfarrsprengel Ueckermiinde wird eine wei-
tere (3.) Pfarrstelle mit Sitz in Liepgarten er-
richtet. ,

§ 4
Diese” Urkunde tritt mit Wirkung vom 1. Juli
1971 in Kraft.
Greifswald, den 14. Juli 1971

Evangelisches Konsistorium
(LS) Woelke
Vizeprisident
D Liepgarten Pfst. — 5/71

Nr. 2) Ordnung des Kkirchlichen Lebens (Trau-

ung).
Die Kirchenleitung der Greifswald,
den 4. 6. 1971

Ev. Landeskirche Greifswald

An die

Pfarrdmter der Evangelischen Landeskirche
Greifswald

Betr.: Ordnung des kirchlichen Lebens
(Trauung)

Nach dem Vorspruch der ,,Ordnung des kirch-
lichen Lebens“ ist diese ,,Ordnung eine Regel,
der sich niemand ohne gewichtigen Grund ent-
ziehen soll“ und die ,,nur in seelsorgerlicher
Verantwortung recht gehandhabt werden kann.*

In den 16 Jahren nach ihrem Erlafl hat sich
manches in der Kirche und der Umwelt .ge-
dndert. Es ist daher z.Zt. ein gesamtkirch-
licher Ausschul} dabei, eine neue gemeinsame
Ordnung des kirchlichen Lebens flir die Evan-
gelischen Kirchen in der DDR zu erstellen.
Bis diese Arbeit beendet sein kann und . alle
Synoden zugestimmt haben, wird naturlich ei-
nige Zeit vergehen.

Wir halten es aber aus seelsorgerlichen Griin-
den fir notwendig, daf} bereits jetzt von allen
Pfarrern Art. 59 und Art. 60, die die Trauung
betreffen, so gehandhabt werden, daf} sie un-
ter den veradnderten Verhiltnissen nicht zu
Hindernissen fiir eine kirchliche Trauung wer-
den.

Art. 59 lautet:

,Die Trauung setzt voraus, dall wenigstens
einer der Eheschliefenden der evangelischen
Kirche angehort.
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EheschlieRende, die zwar der evangeﬁschen

Kirehe angehoren, aber nicht konfirmiert und
auch sonst nicht zum heiligen Abendmahl zu-
gelassen sind, haben .sich vor der Trauung ei-
ner Unterweisung mit dem Ziel der Zulassung
zum-heiligen Abendmahl zu unterziehen. Erst
nach erfolgter Zulassung zum heiligen Abend-
mahl kann die Trauung gewdhrt werden.“

Der zweite Absatz ist mit der Absicht formu-
liert worden, anldfilich der Trauung die Zu-
lassung zum Abendmahl zu erreichen.

Dies sollte auch weiterhin unser seelsorger-
liches Bemitihen sein, aber wir sollten dies
nicht mehr zu einer unerliflichen Vorbedin-
gung fiur die kirchliche Trauung machen. Das
Traugesprach wird in- solchen Fillen natiirlich
mit besonderem Ernst gefiihrt werden miis-
sen.

In Art. 60 heillt es u. a.:
,Die Trauung wird nicht gewéhrt, . . .

- wenn einer der Eheschliefenden das Ver-
sprechen abgegeben hat, seine Kinder in ei-
nem anderen als den evangelischen Glau-
ben zu erziehen.“

Auf Grund der inzwischen entstandenen Oku-
menischen Beziehungen, insbesondere zur Ro-
misch-katholischen Kirche, sollte das Verspre-
chen eines nicht evangelischen, aber christli-
chen Ehepartners, die Kinder in seinem christ-
lichen Glauben zu erziehen, kein Hindernis
mehr - flir eine evangelische Trauung sein.

Die Kirchenleitung

- D. Krummacher
Bischof

B. Hinweise auf staatl. Gesetze und
Verordnungen

Nr. 3) Strafenverkehrs-Ordnung.

Greifswald,
den 8. 7. 1971

Evangelisches Konsistorium
D 12211 — 8/71

Wir weisen hin auf die im Gesetzblatt der
DDR 1971 Teil II Nr. 51 veroffentlichten

Verordnung zur Anderung der Strallenver-
kehrs-Ordnung — StVO — vom 20. 5. 1971

Verordnung zur Anderung der Strafenver-
kehrs-Zulassungs-Ordnung — StVZO —
vom 20. 5. 1971 .

und Bekanntmachung der Neufassung der
Strafenverkehrs-Ordnung vom 20. 5. 1971.

In Vertretung
Dr. Kayser

C. Personalnachrichten

Dem Konsistorialrat Siegfried Lange wurd
die Amtsbezeichnung Oberkonsistorial
rat beigelegt.

Berufen:

Pfarrer Jirgen SundhauBen, Gorlsdor
N/L, zum  Pfarrer der Kirchengemeinde S
Nikolai in Greifswald, Kirchenkreis Greifs
wald-Stadt, zum 1. Juni 1971; eingefiihrt ar
20. Juni 1971.

Ausgeschieden

aus dem Dienst unserer Landeskirche ist Pe
stor Herbert Rodenberg, Boock, Kircher
kreis Pasewalk, mit Wirkung vom 1. Augu:
1971 durch Ubernahme eines Dienstes in eine
anderen Landeskirche.

D. Freie Stellen

E. Weitere Hinweise

Nr. 4) Tagung des Theologischen Arbeitskrei
ses fiir Religionssoziologie und religos
Velkskunde.

Evangelisches Konsistorium
A 31505 — 1/71

Greifswald,
den 13. 7. 1971

Wir weisen auf die diesjihrige Tagung de
Theologischen Arbeitskreises fiir Religionssoz
ologie und religiose Volkskunde hin und gebe
nachstehend Einzelheiten bekannt.

Weihnachten heute —
eine Kkritische Bestandsaufnahme

Als Referate sind vorgesehen:

Prof. Dr. G. Haendler:
»Zur Geschichte des Weihnachtsfestes al
eines Festes der christlichen Kirche*

Prof. Dr. H.-G. Fritzsche:
»Zur theologischen Relevanz der Begehun
des Weihnachtsfestes in der Gegenwart

Pfarrer Dr. W. Rudolph, Burkau:
»Was erwartet die volkskirchliche Gemein
de heute zu - Weihnachten von ,,jhrer* Kir
che?*
Diakon W. Dost, Leipzig:
(Demonstriert am Beispiel einer noch re
lativ sittengebundenen Gemeinde und an
Beispiel einer GrofBstadtgemeinde)
. S. Kube:
»Weihnachten in der sdkularisierten Ge
sellschaft unserer Zeit*
. Chr. Rietschel:
,Die Kunst im Dienste christlicher Ver
kiindigung zu Weihnachten*
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' Tagungsort:

Stephanusstiftung Berlin-Weillensee
Tagungszeit:
Anreise: Dienstag, 26. Oktober
Abreise: Freitag, 29. Oktober nach dem
Mittagessen. ‘
Tagungskosten pro Tag:
14,— M fur Unterkunft und Verpflegung
(flir privat Bezahlende 12,— M, da Ta-
gungskasse :2,— M tilibernimmt).

Wir bitten um Thre Anmeldung bei Pfarrer
Martin Zeim, 402 Halle/Saale, An der Ma-
rienkirche 1, bis 1. Oktober 1971. -

Lange

F. Mitteilungen fiir den kirchlichen Dienst

Nr. 5) Wochenlieder.

Bekanntlich haben sich einige Wochenlieder in
den Gemeinden nicht durchgesetzt. Deswegen

- 'hat der Verband der ev. Kirchenchére zu den

Wochenliedern, die in der Agende I angegeben
sind, in einigen Fé&llen Ausweichlieder vorge-
schlagen und dazu folgendes geschrieben:

»,Seit Einfuhrung der - Wochenlieder sind 20
Jahre ins Land gegangen, in denen Eriahrun-
gen mit der Liedreihe gemacht werden konn-
ten. Manche Lieder haben sich iiberraschend
schnell eingefiihrt, andere dagegen weniger
bewihrt. Hinzu kommt in vielen Fillen die
spiirbar zutage tretende andersartige Einstel-
lung der heutigen Zeit zu Inhalt, Ausdrucks-
und Sprachform einiger: Lieder.

Der Verband evangelischer Kirchenchoére als
Verfasser der Liedreihe hat sich seit 1966 mit
den hier anstehenden Problemen fortlaufend
beschéftigt. Nach griindlichen Uberlegungen
ist er zu dem Schlufl gekommen, dall es ge-

' genwirtig, wo entscheidende Fragen noch in

der Diskussion stehen und sehr verschieden-
artig beantwortet werden, verfriiht sei, eine
Neubearbeitung der Liedreihe vorzunehmen;
sie wiirde binnen kurzem {iberholt sein und
wiederum umgearbeitet werden miissen. Au-
Berdem wiirde die praktische Erprobung, die
allen agendarischen Arnderungen vorausgehen
sollte, fehlen.*

In dem anliegenden Verzeichnis der Wochen-
lieder (Hauptlieder) sind iiberall dort, wo das
Wochenlied aus irgendeinem Grunde strittig

.geworden ist, ein oder zwei zum Sonntagspro-

prium passende ,,Ausweichlieder* angegeben,
die wahlweise statt des Hauptliedes gebraucht
werden koénnen. Das Angebot des Ausweich-
liedes kann dem gottesdienstlichen Leben in
doppelter Hinsicht dienlich sein: es gibt den
Pfarrern und Kirchenmusikern die Moéglich-
keit, an der bewéahrten Einrichtung der Wo-
chenliedreihe im Prinzip auch bei im Streit

befindlichen Liedern festzuhalten, weil jetzt

‘mehrere Angebote zur Wahl stehen; zugleich

aber wird im praktischen Gebrauch der Aus-
weichlieder die notwendige Erprobung durch-
gefiihrt werden konnen, die Voraussetzung je-
der Neubearbeitung der Liedreihe ist.

Nachstehend wird die ganze Reihe der Wo-
chenlieder mit den Ausweichvorschldgen be-
kannt gegeben. Bei zahlreichen Liedern ist
eine Strophenauswahl vorgeschlagen, weil er-
fahrungsgemil nur in seltenen Féllen das
ganze Lied gesungen wird.

Wir meinen, dall die Vorschldge fir den Ge-
brauch der Wochenlieder forderlich sind. Wir
bitten, diese Verfiigung auch den Kirchenmu-
sikern und Katecheten zuginglich zu machen.

In Vertretung:
Labs

Verzeichnis der Wochenlieder (Hauptlieder)
mit den Vorschligen fiir Ausweichlieder
nach dem Kirchenjahr geordnet.

HL =

Wochenlied (Hauptlied)
AI.A == )

Ausweichlied

1. Sonntag im Advent:
HI.: 1 Nun komm, der Heiden Heiland
AL: 10 Wie soll ich dich empfangen
14 Die Nacht ist vorgedrungen

2. Sonntag im Advent:

HI.: 3 Ihr lieben Christen, freut euch
" nun
AL: 5 O Heiland, rei die Himmel auf

3. Sonntag im Advent:
HIL: 9 Mit Ernst, o Menschenkinder

4. Sonntag im Advent:

‘HL: 7 Nun jauchzet, all ihr Frommen
Christfest:
HIL.: 15 Gelobet seist du, Jesu Christ

1. Sonntag n. d. Christfest:
HIL: 17 Vom Himmel kam der Engel Schar

Altjahrsabend:
HI.: 38 Das alte Jahr vergangen ist
ggf. nach der Melodie,,Vom Him-
mel hoch* (16) zu singen

Neujahr: :
HL: 39 Jesus nun sei gepreiset
AL: 40 Freut euch, ihr lieben Christen all
45 Der du die Zeit in Hinden hast

Sonntag nach Neujahr:
HI.: 31 Wunderbarer Gnadenthron

Epiphanias:
HIL: 48 Wie schon leuchtet der Morgen-
stern ‘
AlL: 49 O Konig aller Ehren
337 Du hochstes Licht, ewiger Schein
(1—5)
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1. Sonntag n. Epiphanias:

HI.: 47
AL: 50
337

O siifler Herre Jesu Christ

O Jesu Christe, wahres Licht
Du héchstes Licht, ewiger Schem
(1-9)

2. Sonntag n. Epiphanias:

HL: 2
AL: 249

Gottes Sohn ist kommen

(ggf. 1—4 4+ 7 + 9)
Such, wer da will, ein ander Ziel

3. Sonntag n. Epiphanias:

HI: 189

Lobt Gott den Herm, ihr Heiden
all

4, Sonntag n. Epiphanias:

HI.: 249

Such, wer da will, ein ander Ziel

5. Sonntag n. Epiphanias:

HL.: 207

Ach bleib bei uns, Herr Jesu Christ

Letzter Sonntag n. Epiphanias:

HI.: 46

Herr Christ, der einig Gotts Sohn

Septuagesimae:

HL: 242
©AL: 248

Es ist das Heil uns kommen her
(ggf. 1 4+ 6 49 + 11 + 12)
Warn meiner Stind auch noch so
viel

Sexagesimae:

HL: 182
AL: 145

Estomihi:
HL: 252
AL: 257

Invokavit:
HIL: 109
AT, 201
208

Reminiscere:

HI.: 282

Okuli:
HIL.: 212

AL: 61
248

Latare:
HL.: 293
AL: 155
2217

Judika:
HIL.: 54

Palmarum:
HI.: 66

Griindonnerstag:

HL: 154
AL: 159

161

Es wolle Gott uns gnadig sein
‘Herr, fir dein Wort se1 hochge—
preist

Lasset uns mit Jesu ziehen
Halt im Gedéchtnis Jesum Christ

Gott der Vater wohn uns bei
Ein feste Burg ist unser Gott
Ach bleib mit deiner Gnade

Wenn wir in héchsten Noten sein

Christe, du Beistand deiner Kreuz-
gemeine

Wenn meine Siind mich krénken
1+24+4+4+7+8 ‘
Wer Gott vertraut, hat wohl ge-
baut

Jesu, meine Freude

Wohlauf, die .ihr hungrig seid -
Nunlaflt uns Gott dem Herren
Dank sagen

O Mensch, bewein dein Siinde groff
Du grofler. Schmerzensmann

Jesus Christus, unser Heiland
Das sollt ihr, Jesu Jiinger, nie
vergessen

Das Wort geht von dem Vater aus

Karfreitag:
HL: 62

AL: 59
72

Ein Lammlein geht und tragt die
Schuld

Wir danken dir, Herr Jesu Christ
Christe, du Schopfer aller Welt

Karsonnabend:

HL: 74
AL: 59

Osternacht:
HI.: 75

Osterfest:
HI.: 76

AL: 15

So ruhest du, o meine Ruh
Wir danken dir, Herr Jesu Christ

Christ ist erstanden

Christ lag in Todesbanden

(ggf. 1—3 + 6)
Christ ist erstanden

Quasimodogeniti:

HL: 77

Jesus Christus,

unser Heiland

Misericordias Domini:

HIL.: 178
Jubilate:
HL:
Kantate:
HL.: 239

81

AL: 205

Rogate:
HL: 241

Der Herr ist mein getreuer Hirt
Mit Freuden zart zu dieser Fahrt
Nun freut euch, lieben Christen-
gmein

(ggf. 1 + 5-7)
Lob Gott getrost mit Singen

Vater unser im Himmelreich

Himmelfahrt:

HL: 91
AL: 94
96

Exaudi:
HL.: 193
AL: 101
142

Pfingsten:
HL,: 98

Trinitatis:
HL: 97

109
AL: 105

111

Auf diesen Tag bedenken wir
Zeuch uns nach dir

Jesus Christus herrscht als Konig
(1—4 + 6)

War Gott nicht mit uns diese Zeit
Heilger Geist, du Troster mein

Erhalt uns, Herr, bei deinem Wort

Komm, Heiliger Geist, Herre Gott

Komm, Gott Schopfer Heiliger
Geist

oder

Gott der Vater wohn uns bei
Zeuch ein zu deinen Toren

1+ 2+ 5=8)

Gelobet sei der Herr

1. Sonntag n. Trinitatis:

HL: 99

Nun bitten wir den Heiligen Geist

2. Sonntag n. Trinitatis:

HL: 245

Kommt her zu mir, spricht Got-
tes - Sohn

3. Sonntag n. Trinitatis:

HL: 166

Allein zu dir, Herr Jesu Christ

4, Sonntag n. Trinitatis:

HL: 101
AL: 250

Heilger Geist, du Troster mein
Ist Gott fir mich
aq+ 3+ 7-9
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5. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 206 Preis, Lob und Dank sei Gott
dem Herren

6. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 243 Durch Adams Fall ist ganz ver-
derbt
AL: 152 Ich bin getauft auf deinen Namen
1+2+9
7. Sonntag n. Trinitatis:
HI.: 233 Sei Lob und Ehr dem hochsten
Gut

8. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 226 O gliaubig Herz, gebenedei

9. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 384 Ich weif}, mein Gott, dafl all mein
Tun

10. Sonntag n. Trinitatis:
HIL.: 390 Wach auf, wach auf, du deut-

sches Land
Al: 119 Nimm von uns, Herr, du treuer
Gott

205 Lob Gott getrost mit Singen

11. Sonntag n. Trinitatis:
HI.: 195 Aus tiefer Not schrei ich zu dir

12. Sonntag n. Trinitatis:
HI.: 188 Nun lob, mein Seel, den Herren

13. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 244 Ich ruf zu dir, Herr Jesus Christ

14. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 283 Von Gott will ich nich lassen

15. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 289 Auf meinen lieben Gott trau ich

16. Sonntag n. Trinitatis:
HIL.: 280 Was mein Gott will, das gescheh
allzeit .
AL: 87 O Tod, wo ist dein Stachel nun
(1+3-5-+ 38
17. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 193 Wo Gott der Herr nicht bei uns
halt
AL: 190 Wohl denen, die da wandeln -
~ 306 Ich steh in meines Herren Hand

18. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 247 Herzlich lieb hab ich dich, o Herr
(gegf. 1 4 2)
AL: 143 O Gott, du hochster Gnadenhort

19. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 227 Nun laft uns Gott dem Herren
Dank sagen

20. Sonntag n. Trinitatis: _
HI.: 177 Ach Gott, vom Himmel sieh
' ~ " darein
AL: 214 Ich lobe dich von ganzer Seelen
218 Sonne der Gerechtigkeit

21. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 203 O Konig Jesu Christe

AL: 223 Zeuch an die Macht, du Arm des
Herrn

22. Sonntag n. Trinitatis:
HL: 119 Nimm von uns, Herr, du treuer
Gott
Q+2+49
23. Sonntag n. Trinitatis:
HI.: 179 In dich hat ich gehoffet, Herr

24. Sonntag n. Trinitatis:
HI.: 309 Mitten wir im Leben sind

Drittletzter Sonntag des Kirchenjahres:
HL: 318 Valet will ich dir geben
AL: 123 Wir warten dein, o Gottes Sohn

Vorletzter Sonntag des Kirchenjahres:
HL: 120 Es ist gewifllich an der Zeit

Letzter Sonntag des Kirchenjahres:
HI.: 121 Wachet auf ,ruft uns die Stimme

Tag Johannis des Taufers:

HL: 146 Christ unser Herr zum Jordan kam

Al: 114 Wir wollen singn ein Lobgesang

250 Ist Gott fur mich, so trete
(1—3 +5 4 7 11)

Gedenktag der Reformation:

HI.: 242 Es ist das Heil uns kommen her
(ggf. 14+ 6 + 8+ 11 + 12)
Lob Gott getrost mit Singen
Preis, Lob und Dank sei Gott
dem Herren

AL: 205
206

Nr. 6) Werkstattbericht I iiber das Lehrgespriich

Im Herbst 1969 wurde durch die Kirchenlei-
tung der VELK/DDR und den Rat der EKU
eine. gemeinsame Kommission fiir das Lehr-
gespriach in der DDR gebildet. Das Lehrge-
sprich hat die Aufgabe, eine gemeinsame Lehr-
grundlage fiir die im Bund der Evangelischen
Kirchen in der DDR zusammengeschlossenen
Landeskirchen zu erarbeiten. Es steht unter
dem Leitthema , Wie verkiindigen wir heute
die Rechtfertigung?“ Die beiden Vorsitzenden
der Kommission sind Generalsuperintendent
Dr. Lahr-Potsdam (EKU) und D. Gottfried
Voigt-Leipzig (VELK). Mitglied der Kommis-
sion aus unserer Landeskirche ist Studienlei-
ter Dr. Hansjlirgen Schulz.

Nach etwa 1%/,jdhriger Arbeit hat sich die
Kommission entschlossen, bereits wihrend der
laufenden Gespréiche iliber Zwischenergebnisse
ihrer Arbeit zu berichten. Sie hat nunmehr
einen ersten sogenannten ,,Werkstattbericht“
vorgelegt, der nachstehend mitgeteilt wird.
Neben der Information iiber die Arbeit der
Kommission soll damit zugleich die Gelegen-
heit zur Meinungsbildung fiir etwaige Stel-
lungnahmen gegeben werden. Wir empfehlen
den ,,Werkstattbericht I“ Pfarrern und inter-
essierten kirchlichen Arbeitskreisen zu einge-
henden Studien. Wir weisen dabei hin auf die
in Artikel 1 (2) der Ordnung des Bundes aus- -
gesprochene Zielsetzung, der sich auch unsere
Landeskirche verpflichtet weil.

D. Krummacher
Bischof
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Berlin,
den 25. 5. 1971

Die Kommission
fir das Lehrgesprich

Nachstehend gibt die Kommission fiir das Lehr-
gesprach erstmalig einen Werkstattbericht har-
aus, um den Kirchen Einblick in ihre Arbeit
zu geben. Das Wort ,,Werkstattbericht* will
zum Ausdruck bringen, daf es sich nicht um
einen endgiiltigen, von der Kommission im
Wortlaut verabschiedeten Text handelt, son-
dern um eine Mitteilung liber einen Ausschnitt
aus der noch laufenden Arbeit, ihr Ziel, ihre
Methode und iiber ihren augenblicklichen Sach-
stand. Die Kommission erbittet Stellungnah-
men und Anregungen, die die Arbeit in ihrer
eigenen Mitte férdern konnen.

Werkstattbericht I

1. Verkiindigung, Lehre und Kirchengemein-
schaft

1.1. Das Ziel des Lehrgesprichs -
1.1.1. Die Auftragserteilung
I1.1.1. Die Generalsynode der VELK-DDR

»Die Generalsynode* der Vereinigten Evange-
“lisch-Lutherischen Kirche in der Deutschen
Demokratischen Republik - ,strebt eine Kir-
chengememschaft aller evangelischen Kirchen
in . der DDR an." Bei der Verfolgung dieses
Zieles wehrt sie einerseits einem restaurativen
Konfessionalismus, ‘andererse1ts geht sie davon
aus, daBl Kirchengemeinschaft nur bei Uber-
einstimmung in den Grundlagen der Verkiin-
digung moglich ist.

So heifit es in der Entschliefung, die die Ge-
neralsynode bei ihrer Tagung in Eisenach am
6. Juli 1969 angenommen hat. In derselben
EntschlieBung wurde dazu weiter ausgefiihrt:

»Mit dem Ziel, eine Kirchengemeinschaft zu
erlangen die iiber den bisher unter den Kir-
chen in der DDR erreichten Grad der Ge-
meinschaft hinausgeht, wird sich die Vereinig-
te Kirche um verbindliche Lehrgesprédche mit
der Evangelischen Kirche der Union bemiihen.
Diese Lehrgespréache sollen auf die gegenwir-
tige Situation der Verkiindigung aller evange-
lischen Kirchen ausgerichtet sein.

Als Thema schlug die Generalsynode vor:
»Wie verkilindigen wir heute die Rechtferti-
gung?“

Sie fugte hmzu, daf ,,dabel . folgende Aspek-
te mitbedacht werden* sollten:
, Wie reden wir recht von Gott?*

»Was ergibt sich aus der Menschwerdung Got-
tes fiir das Sein und Handeln der Kirche?*

,Wie verstehen wir Gottes Handeln in der
Welt (Zwel-Re1che~Lehre und Konigsherrschaft
Christi) 7¢ .

1.1.1.2. Di¢" Ubereinkunft zwischen der Kir
chenleitung der VELK und dem Ra
der. EKU

Der Rat der Evangelischen Kirche der Unios
hat auf seiner Sitzung am 2. September 196
sowohl das Anerbieten angenommen als aucl
der vorgeschlagenen Thematisierung ,,Wie ver
kiindigen wir heute die Rechtfertigung” zu
gestimmt.. Seinerseits schlug er vor, diese
Thema insbesondere unter den Gesichtspunk
ten

Heutiges Reden von Gott
Heutiges Reden vom Menschen

zu behandeln. Im Herbst 1969 wurde dani
durch die Kirchenleitung der VELK und dei
Rat der EKU eine gemeinsame Kommissio:
fiir das Lehrgespridch in der DDR mit den
genannten Auftrag gebildet.

1.1.2. Die zwischenkirchliche Auftragssituatio:
1.1.2.1. Der Zusammenschlufl im Kirchenbun«

Der Auftrag stand zeitlich und sachlich in Zu
sammenhang mit der Bildung des Bundes de
Evangelischen Kirchen in der Deutschen De
mokratischen Republik. Selbstverstindnis un¢
Ziel des Bundes werden in seiner Ordnun;
folgendermafien beschrieben:

Artikel 1:

(1) Ziel des Bundes der Evangelischen Kir
chen in der Deutschen Demokratischen Repu
blik  ist, die diesen Kirchen vorgegebene Ge:
meinschaft und ihre in der Konferenz de:
Evangelischen Kirchenleitungen in der Deut:
schen Demokratischen Bepubhk gelibte Zu
sammenarbeit zu vertiefen.

(2) Der Bund als ein Zusammenschluf vor
bekenntnisbestimmten und rechtlich selbstin-
digen Gliedkirchen strebt an, in der Einhei
und Gemeinsamkeit des christlichen Zeugnis-
ses und Dienstes gemidBl dem Auftrag des
Herrn Jesus Christus zusammenzuwachsen.

(3) Mit seinen Gliedkirchen bejaht der Bunc
die von der ersten Bekenntinissynode in Bar-
men getroffenen Entscheidungen.  Er ruft die
Gliedkirchen zum Ho6ren auf das Zeugnis de:
Briider. Er hilft ihnen zur gemeinsamen Ab-
wehr kirchenzerstérender Irrlehre.

......

Artikel 2:

(1) Der Dienst am Wort und die Verwaltung
der Sakramente geschieht in den Gliedkirchen
und Gemeinden nach .der Ordnung ihres Be-
kenntnisses.

(4) Es ist in allen Gliedkirchen festgelegt, dal
evangelischen Christen, die einer der Glied-
kirchen des Bundes angehoren, der Zugang
zum Heiligen Abendmahl offensteht. Die glied-
kirchlichen Bestimmungen {iiber die Kirchen-
zucht bleiben unberiihrt.* '
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Den 'Zusammenhahg zwischen der Zielsetzung

des - Bundes und dem Auftrag flir das Lehrge-
sprdch hat die Lehrgesprichskommission von
Anfang an festgehalten.

1.1.2.2. Die Arbeiten an einer européischen
Konkordie ‘

Zugleich hatte die Kommission das Verhilinis
ihrer Arbeit zu den Bemiihungen des Luthe-
rischen und des Reformierten Weltbundes un-
ter Beteiligung des Sekretariates fiir Glauben
und Kirchenverfassung beim Okumenischen
Rat der Kirchen um eine Konkordie der lu-
therischen, der reformierten und der unierten
Kirchen in Europa zu beachten. Dabei wurde
insbesondere liber die Frage gearbeitet, ob die
traditionellen Lehrunterschiede zwischen den
genannten Kirchen auch heute noch kirchen-
trennende Bedeutung haben. Das Lehrgespréch
in der DDR konnte deshalb von dieser Frage-
stellung absehen. Sie hat fiir seine Aufgabe
ohnehin nicht das gleiche Gewicht, da fur die
am Gesprich beteiligten Kirchen und Gemein-~
den in der DDR die herkémmlichen konfessio-
nellen Unterschiede nicht in der Weise wie fiir
die protestantischen Kirchen auf européiischer
Ebene bestimmend sind. Die Lehrgespréichs-
kommission in der DDR hat jedoch an einer
gemeinsamen Stellungnahme der Gliedkirchen
des Bundes zum ,,Leuenberg-Bericht®, d.h. zu
den vorldufigen Ergebnissen und weiteren Vor~
haben auf europidischer Ebene mitgearbeitet.

1.1.3. Das Auftragsverstindnis der Kommission
1.1.3.1. Der Richtlinienbeschluf3

Zur Fixierung ihres besonderen Auftrages, wie
er ihr von der Kirchenleitung der VELK-DDR
und vom Rat der EKU erteilt worden ist, hat
die Kommission schon auf ihrer konstituieren-
den Sitzung im Dezember 1969 hinsichtlich der
Zielsetzung und der Methodik des Lehrgespra-
ches einmiitig Folgendes beschlossen:

1. Das Lehrgesprich erfolgt um des Zieles
willen ,dafl die im Bund der Evangelischen
Kirchen in der DDR zusammengeschlossenen
Gliedkirchen der VELK und der EKU zur
Kirchengemeinschaft gelangen. Das Lehrge-
sprach hat die Aufgabe, als Ausgangsbasis da-
zu eine gemeinsame Lehrgrundlage zu erar-
beiten.

2. Inhalt der Lehrgrundlage sollen gemeinsa-
me Aussagen fiur die Verkiindigung der Kir-
che heute sein, Das gegebene Thema ,Wie
verkiindigen wir die Rechtfertigung heute?*
bedeutet fur die Methodik der Arbeit:

2.1, Das Thema ,Rechtfertigung’ hat die ge-
samte Arbeit in ihrer Gliederung und ihrem
Vollzug zu bestimmen.

2.2. Dabei ist als Bezugsfeld der Verkiindigung
der Rechtfertigung durchgiingig die besondere
Situation der Kirche in der DDR zu beachten.

2.3. ,Verstdndigung in den Grundlagen‘ ist an-
zustreben im Sinne des faktischen consentire
beim Vollzug der Verkiindigung. Eben dazu
aber ist consensus im Sinne einer richtung-
weisenden Beschreibung der Grundlagen er-
forderlich.“ 1)

1.1.3.2. Das Spezifische'des Lehrgesprichs

Das Lehrgesprich in der DDR war demgeméifl
kein Lehrgespriach im {iiblichen Sinn, sondern
mit ihm wurde in mancherlei Hinsicht Neu-
land betreten. Zu seiner spezifischen Konzep-
tion gehoéren:

dall Kirchengemeinschaft wesentlich dls fak-
tische Zeugnis- und Dienstgemeinschaft auf
der Ebene der Gemeinden verstanden wird
und dafll der lehrméaBige Konsens, der dazu
mittelbar erforderlich ist, ,,im Sinne einer rich-
tungweisenden Beschreibung* (statt einer um-
fassenden Fixierung) ,,der Grundlagen“ ange-
sirebt wird;

dall dieses Bemiihen auf die Verkiindigung
der Rechtfertigung konzentriert wird, und zwar
unter voller Aufnahme dessen, wie sie das
ethische Handeln bestimmt;

dall dabei die Verkiindigung des Evangeliums
konsequent in ihrem Bezug auf den 'gesell-
schaftlichen Ort der DDR, in der die Kirchen
und ihre Glieder leben, bedacht werden soll;
und

dall es also weniger um Aufarbeitung konfes-
sioneller Unterschiede geht, als vielmehr dar-
um, sich in der gemeinsamen theologischen
und gesellschaftlichen Situation den Heraus-
forderungen unserer Zeit gemeinsam zu stel-
len. Wird dabei eine Verstidndigung in den
Grundlagen der Verkiindigung erreicht, sosind
nach der Auffassung der Kommission damit
die notwendigen Voraussetzungen fiir eine Kir-
chengemeinschaft der im Bund zusammenge-
schlossenen Gliedkirchen gegeben. :

Die Auftraggeber des Lehrgespriches haben
dieser Spezifizierung zugestimmt. Daraus er-
gab sich fiir die Kommission von Anfang an
eine intensive Beratung der folgenden Fragen.

1.2. Gemeinsame Vorentscheidungen

1.2.1. Zur Bedeutung des Rechtfertigungsarti-
kels fur die Verkiindigung ?)

121.1. Warum dieses Thema fiir das
Lehrgespradach?
Natiirlich waren bei der Themenstellung fiir
das Lehrgespriach bestimmte Vorverstindnisse
im Spiel. Dementsprechend sind mit der Auf-
tragserteilung bestimmte sachliche Vorentschei-
dungen gefallen. Dasselbe gilt fiir die An-
nahme des so gegebenen Auftrags durch die
Lehrgesprichskommission.

Das eine Vorverstdndnis betrifft das Stichwort
,»Rechtfertigung®“. Zwar soll die Kommission
erst untersuchen, ,,wie wir*“ die Rechtfertigung
»wheute® zu ,,verkilindigen®“ haben. Doch istdas
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Wort ,,wie* nicht so zu verstehen, als ging es
nur um die Fragen der Art und Weise, der
Verkiindigungspraxis also, und damit der An-
wendung. Vielmehr ist theologisch mit der
,»,Wie“-Frage immer auch gleich die , Was“-
Frage neu gestellt. Das heiit beim gegebenen
Themar: es ist auch zu fragen, ,,was‘ wir unter
»Rechtfertigung“ heute zu verstehen haben.
Andererseits ist mit dem Stichwort ,,Rechtfer-
tigung“ keineswegs nur eine Chiffre genannt,
die inhaltlich noch voéllig offen wiare. Ganz
im Gegenteil dazu ist ,,Rechtfertigung“ von
der Heiligen Schrift und von der Reformation
her im voraus héchst gefiillt. Genau diese
Fillung war gemeint, als das Thema formu-
liert wurde: ,,Wie verkiindigen wir heute die
Rechtfertigung?“, und genau dieses Vorver-
stdndnis wurde von der Kommission libernom-
men, als sie die Themenstellung annahm. %)

Das zweite Vorverstindnis betrifft die Stel-
lung der Rechtfertigung in der Verkiindigung
bzw. die Bedeutung der Rechtfertigung fir
die gesamte Verkilindigung. Dafl auch hier
ein Vorverstidndnis sich ausgewirkt hat, kann
niemanden {iberraschen. Denn wie hitte man
sonst auf den Gedanken kommen koénnen,
beim Fragen nach den ,,Grundlagen der Ver-
kindigung*“4) alles auf das Thema Verkindi-
gung der ,,Rechtfertigung®“ abzustellen?! Ver-
stdndlich ist das doch nur, wenn man der
Uberzeugung war, daf die zur Kirchengemein-
schaft nétige ,,Ubereinstimmung® sich eben am
Rechtfertigungsthema grundlegend bewahrhei-
ten misse. Dieser Uberzeugung war man tat-
séchlich, In ihr ist der gemeinsame reforma-
torische, besonders der lutherische Ursprung
der Kirchen gegenwértig, die den Auftrag zum
Lehrgesprich gaben. Denn nach dieser Tra-
dition ist der Rechtfertigungsartikel der ,,arti-
culus stantis et cadentis ecclesiae‘, d.h. ,,der
Artikel, mit dem die Kirche steht oder fallt*.?)

Auch das mul} klar sein, um Auftrag und An-
satz des Lehrgesprichs recht zu verstehen.
Nur gentigt diese Auskunft noch nicht. Denn
das Vorverstindnis an diesem Punkt geht liber
das Historische hinaus. Seine besondere Ver-
dichtung hat es in der Uberzeugung, daff dem
,Rechtfertigungs“-Artikel auch fur die Ver-
kiindigung ,,heute* diese schlechthin entschei-
dende Bedeutung zukomme.

" 1.21.2. Mit welchen Ansatz-Proble-
men hat es die Kommission
hier zu tun?

Auch diese zweite Vorentscheidung, einschliel3-
lich deren angezeigter Verdichtung, hat die
Kommission ilibernommen. Sie war und ist
sich aber dessen bewuBt, dafl sie das ihrer-
seits zu begriinden hat. Dazu gehort zunichst
eine Sichtung der hier anstehenden Probleme.

Ein erstrangiges Problem liegt auf dem Ge-
biet der Bibelwissenschaften. Prazis formu-
muliert, muBl hier gefragt werden: Kann nach

dem heutigen Stand der theologischen For-
schung am Alten und am Neuen Testament
wissenschaftlich begriindet daran festgehalten
werden, dafl der Rechtfertigungsbotschaft je-
ne entscheidende Bedeutung fiir die ganze Ver-
kiindigung zukomme, die das lutherische Be-
kenntnis ihr beimifit? Vor allem zweierlei
spricht dagegen. Namlich zunichst dies, daf
sich die heutige Bibelwissenschaft grundsitz-
lich gegen eine die Bibel insgesamt systemati-
sierende Aufarbeitung ihrer einzelnen Zeugnis-
se wendet; und sodann, daBl unter den heuti-
gen Bibelwissenschaftlern sogar bei den pau-
linischen Schriften im besonderen eine durch-
giangige Vorherrschaft der Rechtfertigungsbot-
schaft umstritten ist. )

Ein zweiter Problemkreis liegt auf dem Ge-
biet der Dogmatik. In der Dogmatik ist ein
systematisierender Aufbau sachgemifl. Die Ge-
samtgliederung erfolgt unter systematischen
Gesichtspunkten, und dementsprechend wer-
den den einzelnen Lehrgegenstidnden zu ihrer
Behandlung bestimmte Orte in diesem Ge-
samtaufril zugewiesen. Wie aber ist dann
(eben: dogmatisch) mit der Lehre von der
Rechtfertigung umzugehen??) Nach dem, was
eben berichtet wurde, stellen sich fir uns
jetzt zwei Uberlegungen ein. Die eine besagt:
soll der Rechtfertigungsartikel der ,articulus
stantis et cadentis ecclesiae* sein, dann miifite
ihm doch wohl im Gesamtaufriff der Dogmatik
eine beherrschende Stellung eingerdumt wer-
den!®) Die andere besagt: muR aber erstnoch
neu ergriindet werden, was ,,Rechtfertigung*
eigentlich ist, dann kann das dogmatisch doch
wohl auch nur an einer besonderen Stelle in-
nerhalb des Gesamtsystems geschehen!?) Tat-
sachlich kommt mit dieser Zweiseitigkeit der
Frage das dogmatische Problem scharf in Sicht.
Seine Loésung koénnte es vielleicht durch eine
Zuordnung von ,,Stelle und Stellenwert®“ fin-
den. Ja, vielleicht ist dies — dogmatisch —
der einzig sachgemifBe Weg?

Mit den bilwissenschaftlichen und mit den
dogmatischen Problemen stehen wir (drittens)
vor der hermeneutischen Frage.19) Von ihr
her ergibt sich zun&chst eine wichtige Verdeut-
lichung: Nach dem Stellenwert des Rechtfer-
tigungsartikels zu fragen bzw. eine umfassen-
de Bedeutung dieses Artikels fur die ganze
Verkiindigung zu vertreten, kann nur heiflen,
in funktionaler Hinsicht weiterzufragen bzw.
diesem Artikel eine besondere Funktion — und
zwar eben eine hermeneutische Funktion -—
zuzuerkennen. 1) Ein Beispiel dafiir bietet der
Begriff des ,,entscheidenden® Inhalts in der
Leitfrage zu den Arnoldshainer Abendmahls-
thesen.12?) In Sachen ,Rechtfertigung® ist be-
sonders der Begriff ,Mitte“ im Gespréach. 13)
Ergidnzend wird von ,,Mitte und Grenze* ge-
sprochen 14) oder durch andere noch ausfiihr-
licher, von tragendem Grund, versammelnder
Mitte und ausschliefender Grenze rechter Chri-
stusverkiindigung. 15) Wichtig ist auch der Ver-
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such, in theologischer Anwendung des philoso-
phischen Begriffs , Kategorie*“ die Funktion zu
beschreiben, die der Rechtfertigungsartikel ge-
geniiber ‘der Verkiindigung im ganzen habe. 16)

Ubereinstimmend ist an diesen Versuchen, daB
sie den reformatorischen Bekenntnissatz von
der umfassenden Bedeutung des Rechtferti-
gungsartikels einerseits festhalten, andererseits
in Beriicksichtigung der heutigen hermeneuti-
-schen Situation weiterentwickeln. Dazu gehort
auch die Beachtung der heutigen bibelwissen-
schaftlichen Situation. All das ist nicht nur
wissenschaftlich interessant, sondern es ist mit
der doppelten Herausforderung verbunden:
eben auch heute einen einzigen, die ganze
Schriftauslegung bestimmenden Verstehens-
und Verstédndigungsmafstab anzuerkennen, und
dafiir — noch einmal: auch heute und fiir die
ganze Verkiindigung heute — den Artikel von
der Rechtfertigung einzusetzen. Wir konnen
also eine theologische Bekraftigung "des Vor-
verstindnisses, von dem oben die Rede war,
feststellen. Andererseits bleibt mit dem Wi-
derspruch derer zu rechnen, die angesichts
der heutigen Verkiindigungssituation einen an-
deren Mafstab glauben' einsetzen zu miissen
als den des Rechtfertigungsartikels. 17)

1.213. Wienimmt dle Komm1ss1on da-
zu Stellung?

Die Lehrgesprachskommission 'hat sich, wie
schon gesagt, die - Vorentscheidung fiir den
Rechtfertigungsartikel als umfassenden MaR-
stab auch der heutigen kirchlichen Verkiindi-
‘gung zueigen gemacht. Bei der niheren Sich-
tung der hier anstehenden und soeben be-
zeichneten Probleme haben sich jedoch fiir sie
in der Begriindung und damit auch im Aus-
sagegehalt ~ dieser Vorentscheidung  gewisse
Prazisierungen oder Modifikationen ergeben.
Dergleichen ist natiirlich auch noch fiir die
Weiterarbeit offenzuhalten. Im Sinne eines
Zwischenrésumés  ihrer bisherigen Arbeit an
diesen Fragen hat sich die Kommission auf
Folgendes verstédndigt: Der spezielle Ort der
»Rechtfertigung® ist die Zuwendung des Heils
an den Menschen, und dort hat alles Verste-
hen: des Evangeliums seinen notwendigen Be-
zugspunkt, seine Kkritische Komponente und
seinen Priifungsmafstab. In diesem Sinn ist
die ,Rechtfertigung“-Lehre auch heute ,arti-
culus stantis et cadentis. ecclesiae* bzw. ,,Mitte
der Schrift“-und als solche lehrméiQig zur Gel-
tung zu bringen.

Die bibelwissenschaftliche Begriindung fiir die-
se Auffassung sieht die Kommission vor allem
in dreierlei. (Erstens) Das paulinische Recht-
fertigungszeugnis ist die spezifische apostolische
Ausformung der biblischen Rede von Gottes
Gerechtigkeit und damit der biblischen Rede
von Gott {iberhaupt.18) (Zweitens) Beziiglich
des paulinischen Rechtfertigungszeugnisses ist

auch ‘im einzelnen nachweisbar, daf} es- filir
seine Botschaft im ganzen steht.19) (Drittens)
Die theologischen Unterschiede z.B. zwischen
den Evangelien und den paulinischen Briefen
schlieBen nicht aus, sondern fordern gerade
— auch bibelwissenschaftlich —, nach Sachkri-
terien dafiir zu fragen, wo inmitten ihrer Ver- .
schiedenheit das Gemeinsame liegt und wo
dieses aufhoren  wiirde. 20)  Hier hat das pau-
linische Rechtfertigungszeugnis den Stellen-
wert, zugleich legitime Konsequenz. der Ver-
kiindigung Jesu und Hoéhepunkt der Interpre-
tation des Handelns Gottes in Christus zusein.

Dogmatisch Ubernimmt die Kommission mit
den Begriffen ,spezieller Ort“ und ,,Zuwen-
dung des Heils*“ die traditionelle Behandlung
des Gegenstandes. Dabei setzt -,,Zuwendung‘
einerseits die Begriindung des Heils in Jesus
Christus voraus. Andererseits wird mit- die-
sem Begriff angezeigt, daff das ,Rechtferti-
gungs“-Geschehen — gerade indem es exklu-
siv Handeln Gottes bleibt — die anthropologi-
sche, den Menschen definierende Seite des
Heils zur Sprache bringt.?!) Zugleich ist da-
mit auch schon der Sachzusammenhang von
Rechtfertigung, Verkiindigung, Taufe, Abend-

mahl und Kirche angezeigt.

Die" folgenden Aussagen im Zwischenrésumé
geben den bisherigen Ertrag der hermeneuti-
schen Diskussion der Kommission in diesem
Zusammenhang wieder. Dabei diirfte die Grund-
tbereinstimmung mit den heutigen Neuinter-
pretationen der reformatorischen Funktions-
bestimmung des Rechtfertigungsartikels ohne
weiteres - deutlich sein.” Doch finden sich in
der Formulierung auch “einige Versuche, die
Funkt10nsbeschre1bung noch weiter zu praz1-
sieren. 22)

Soweit vorerst zur Meinung und zur Begriin-
dung der von der Kommission getroffenen
Entscheidung. Allerdings ist:die  Kommission
zugleich der Uberzeugung, daly- alle hier erotr-
terten Fragen — so gewill sie wissenschaft-
lich-theologisch zu bearbeiten sind — zuletzt
im Bekenntnis des Glaubens beantwortet wer-
den miissen. Da erst kann dann auch die
Frage, ob der Rechtfertigungsartikel wirklich
bleibend als articulus stantis et cadentis eccle-
siae zu gelten habe bzw. als solcher zum Tra-
gen gebracht:werden konne, eine iiberzeugen-
de Beantwortung finden.23) ‘Die Aufgabe, die~
sen Artikel in beharrlicher Bemiihung auch
fiir heute und morgen zum Tragen zu bringen,
ist jedoch klar. Sie ist bibelwissenschaftlich,
dogmatisch und hermeneutlsch-theologlsch ver-
bindlich gestellt. : i

Ein nicht weniger verbindlicher Grund kommt
noch hinzu, ndmlich aus der 6kumenischen Si-
tuation, Gerade auch da sind wir- verpflich-
tet, das reformatorische Erbe neu einzubrin-
gen. 24)
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1.2.2. Zur Geschichtlichkeit der Rechtferti-
gungsbotschaft

1.221. Weitere Grundsatzfragen zum
Thema ,,Verkiindigung heute*

Die Vorentscheidung, die die Kommission zur
Frage nach dem Stellenwert der Rechtferti-
gungslehre getroffen hat, ist auch noch im Zu-
sammenhang eines anderen Problemkreises zu
sichten. Er hat zugleich eine selbstédndige Be-
deutung fiir das Lehrgespridch und wirft wei-
tere Fragen auf, die ebenfalls zunichst in ei-
- ner Vorentscheidung anzugehen waren und. in
der Weiterarbeit dauernd mitreflektiert wer-
den miissen.

Wer, wie es im Thema des Lehrgespriachs
heift, nach unserm ,,Verkiindigen heute* fragt,
kann dies theologisch sachgemifl nur so tun,
daB er sich die Geschichtlichkeit des Evange-
liums selbst gegenwirtig hilt. Denn ,,Verkiin-
digung“ (wenn sie recht geschieht) ist nichts
anderes als ,Evangelium®, ,,gute Botschaft,
im Vollzug. Oder umgekehrt: Das ,Evange-
lium*, die ,,gute Botschaft®, ist nicht nur ,In-
halt“, sondern immer auch gleich (und nicht
erst hinterher) dessen Aussprechen, Zuspruch,
Proklamation und also seine ,,Verkiindigung*.25)

Wiederum haben wir es hier mit Grundsatz-
fragen der Hermeneutik zu tun.26) Nur dies-
mal nicht oder nicht so sehr mit Fragen der
»Ubersetzung® und des ,MaBstabs“ fir . sie,
sondern mit dem Wortcharakter ‘des géttlichen
Handelns schlechthin — und allem, was theo-
logisch damit zusammenhéingt.  Speziell vom
Rechtfertigungsartikel her 148t sich das Pro-
blem auch so beschreiben: es geht um das ein
fur allemal vollbrachte Heilswerk Gottes in
Christus und um dessen Zuspruch an den Men-
schen von jenseits seiner selbst, von auflen
her. 27)

1.2.22. Vororientierung der Kommis-
sion in diesen Fragen

Diese Fragen sind -—- als Ansatzproblem —
fiir die Kommission deswegen wichtig, weil
man ,,Verkindigen*“ ja auch anders verstehen
kénnte, es heute z.T. tatsichlich auch anders
versteht, die Entscheidung dariiber, wie man
es verstehen will, aber fiir die ganze Arbeit
am Thema eine Weichenstellung bedeutet. 28)

Im Spannungsfeld der Meinungen hat sich die
Kommission auch hier fiir ein Festhalten am
biblisch-reformatorischen Ansatz entschieden.
Sie glaubt, daB sich von daher gerade auch in
der heutigen geistesgeschichtlichen Situation
" die notigen Antworten- finden lassen werden,
und arbeitet dementsprechend mit einer Kon-
zeption, die das oben angedeutete ,,Evangeli-
ums“~Verstindnis im Zusammenhang des Recht-
fertigungsthemas folgendermafien entfaltet:

Rechtfertigungs-Verkiindigung, die nicht als
Grund der Rechtfertigung das ein fiir allemal

vollbrachte Heilswerk Gottes in Christus ver-
kiindigte, wiirde tiberhaupt nicht rechtfertigen.
Ebenso kdme es gar nicht dazu, dafl Rechtfer-
tigung sich heute ereignet, wiirde das ein fiir
allemal Geschehene nicht heutigen Menschen
verkiindigt. Gott selbst hat beides so mitein-
ander verbunden.29)  Im Zugleich des einen
und des anderen begegnet dem Menschen die
rettende Botschaft von aufien, und eben damit
widerféhrt ihm die Rechtfertigung, die er sich
nicht selbst zu verschaffen vermag. Die Last
seiner Vergangenheit wird ihm abgenommen.
Eine Zukunft erfiillten Lebens wird ihm er-
offnet und offengehalten. Er findet sich selbst,
indem er unter dem Zuspruch des Wortes Got-
tes erfahrt, dal Gott ihn ein fiir allemal ge-
sucht, gefunden und angenommen hat. 30)

1.2.3. Zum Problem der ,rechten Lehre“
heute 31)

1.23.1. Rechtfertigung und Theologie

Aus den beiden dargelegten Vor-Versténdnis-
sen 32) sind Konsequenzen auch fiir die Einstel-
lung zum Thema und fiir die Weise des Auskunft-
gebens zur Sache zu ziehen. In beidem, in
der Einstellung und in der Weise, geht es um
existentielle Theologie. 3%y

Zur Einstellung: Der Unterschied zwischen dem
»Geschdft” der Theologie und ihrem Thema
muf} durchgehalten werden. Man ist nicht da-
durch gerechtfertigt, daB man sich dem Thema
»Rechtfertigung* stellt.34) Denn am allerwe-
nigsten kann eine Theologie, die sich im be-
schriebenen Sinn . der ,,Rechtfertigungs“-Bot-
schaft verpflichtet weil}, sich selber rechtferti-
gen wollen. Wohl aber hat die Theologie in
der Rechtfertigung ihr Ethos, d.h. ihre sitt-
liche Verpflichtung und ihren sittlichen MaQ-
stab. 3%) Theologie ist Theologie, indem sie im
Rechtfertigungsgeschehen die Freisetzung und
die Ziellinie ihrer Arbeit hat und behaélt.

Also auch zur Weise des Auskunftgebens: So
wenig die Kirche auf systematische Theologie,
einschliefllich systematisierender Darstellungen
des christlichen Glaubens, verzichten kann,
mul} sie sich doch davor hiiten, die Botschaft
und den ihr -antwortenden Glauben in mog-
lichst vollstdndige, bis ins letzte ausgefeilte
Lehrsatze einfangen zu wollen. 3¢) Gerade auch
die Dogmatik darf nicht einem Lehrzwang-
Methodismus verfallen, und am allerwenigsten
dirfen Bekenntnissitze, die Gottes Rechtfer-
tigungshandeln in Christus rithmen und seiner
Verkiindigung dienen wollen, dies tun.

123.2. Theologische Rede heute

Dogmatisierende Redeweisen im beschriebenen
Sinn kdénnen uns auch deswegen nicht tiber-
zeugen, weil sie dem heutigen allgemeinen
Wahrheitsverstindnis nicht oder nicht mehr
entsprechen.3?’) Das ist ein weiterer Grund
dafiir, sich eine Riickkehr zur ,,Beschreibung
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von Grundlinien der Verkiindigung® vorzu-

nehmen,. 38)

Wir glauben auch, dafl dies (liber den genuin
reformatorischen Ansatz zurtlick) den Zeugnis-
weisen der biblischen Schriften selbst ange-
messener ist. Sie selbst geben uns Freiheit
und fordern uns auf, unter Verzicht auf um-
fassend festlegende dogmatische Systeme le-
diglich Grundlinien der Verkiindigung aufzu-
spliren und daflir dann allerdings exemplare
Sprachvorginge anzuzeigen. 39)

1.23.3. Verkiindi gung und ,,Bezugs-
horizont*

Im Grunde ist mit einer Bejahung der soeben
skizzierten Richtlinien auch schon bejaht, daf}
die Verkiindigung selbst konkret. sein mul.
Dies letzte ist zwar heute fast schon ein All-
gemeinplatz. Die Wirklichkeit, besonders in
der Predigt, sieht aber weithin immer. noch
anders aus. Das 1iBt darauf schlieBen, daB
entweder das Bewulltsein der Aufgabe noch
nicht genug verbreitet ist oder in der Aufga-
benstellung selbst noch Unklarheiten beste-
hen. Tatsdchlich liegen hier erhebliche Pro-
bleme vor — besonders das, wie sich der In-
halt der Verkiindigung als Weitersagen der
Botschaft und die Situation, in die hinein sie
zu verkiindigen ist, zueinander (und vielleicht
auch: wechselseitig zueinander) verhalten. Die
Kommission arbeitet hier mit dem Begriff
»,Bezugshorizont®. 40) :

Sie geht davon aus, dafl Verkiindigung immer
auf konkrete Verhdltnisse in einem solchen
Bezugshorizont gerichtet ist.. Dabei veranschlagt
sie jeweils bestimmte Bezugshorizonte. Damit
soll auch schon gesagt sein, daBl die Bezugs-
horizonte sich wandeln. 41)

Unter diesen Voraussetzungen ist zur nidheren
Beschreibung des Verhéltnisses von Verkiindi-
gung und Situation zweierlei zu sagen und
festzuhalten:

(Erstens) Ebenso wenig wie die Verkiindigung
den jeweiligen Bezugshorizont auller Acht las-
sen kann, darf sie in Abhingigkeit von ihm
geraten. Vielmehr ist es ihre Sache, die Bot-
schaft so in ihn hineinzusprechen, daf dadurch
in ihm ein Prozef der Erhellung, der Verén-
- derung und der Uberschreitung hervorgelufen
wird.

(Zweitens) Als solche, die im Dienst an dieser
Sache stehen, haben wir uns aber auch dafiir
offen zu halten, daB uns neue Erkenntnis der
Rotschaft selbst erschlossen wird. Es gibt Si-
tuationen, in denen die Christenheit bisher
noch nicht gestanden oder am konkreten Ort
sich. so noch nicht befunden hat. Was sie be-
deuten, wird uns eigentlich geistlich erst durch
die Botschaft selbst eriéffnet. Also geht auch
die eigentliche Herausforderung des Glaubens
in solcher Situation nicht von ihr (der Situa-
tion), sondern wiederum von der Botschaft

selbst aus. Sie bleibt — inmitten aller Situa-
tionsbezogenheit, in der die Verkiindigungsich
um ihretwillen befindet — selbst das Ent-
scheidende, und das ist der Grund, weshalb:
wir dam itrechnen diirfen und damit rechnen

sollen, daB sie uns da auch neue Aspekte ihrer - -

selbst aufdecken wird. Sich hoffend dafiir of-
fen zu halten, heif}t, dem Worte Gottes zuzu-
trauen, daBl es dies wirken wird. Dieses Zu-
trauen wird nicht enttduscht. . Es wurde in
der Reformation nicht enttduscht, und so wird

" es auch heute und . morgen sein.

Im Umgang mit der Bibel erfihrt die christ-
liche Gemeinde das' Evangelium als das ent-
lastende Vollmachtswort, das immer und je-
weils zu sinnvollem, neuen Leben befreit und
ermutigt. Sie erfihrt es,
enger Kommunikation mit ihrer Umwelt stdn-
diger Beschédftigung mit der Heiligen Schrlft
unterzieht.

1.3. Die Bedeutung der Bekenntnisse

1.3.1. Bekenntnisbindung in den Verfassungen
und Grundordnungen

1311 Die VELK, die EKU und ihre
Gliedkirchen

Innerhalb des Bundes der Evangelischen Kir-
chen in der DDR gibt es bisher keine umfas-
sende Kirchengemeinschaft. Im kirchenrecht-
lichen Sinn besteht Kirchengemeinschaft bis-
her nur unter den Gliedkirchen der Vereinig-
ten Evangelisch-Lutherischen Kirche in der
DDR einerseits und den Gliedkirchen der Evan-
gelischen Kirche der Union ' andererseits. In
den Verfassungen bzw. Grundordnungen wird
bis auf eine Ausnahme angegeben, welchen
Bekenntnisschriften der Reformationszeit sich
die Kirchen verpflichtet wissen und' welche
Bedeutung sie ihnen zuerkennen, 42)

Die verfassungsmifige Bekenntnisbindung der
Gliedkirchen (Bekenntnisstand) ldft sowohl
Ubereinstimmungen wie Unterschiede erken-

nen. Gemeinsam ist ihnen das Bekenntnis zu -

Jesus Christus als dem Inhalt des Evangeliums.
Sie stimmen auch darin iiberein, daf} dieses in
der Heiligen Schrift {ibermittelt wird. Die
Divergenzen machen sich bemerkbar, wo es
um die Bekenntnisschriften und ihren Stellen-
wert geht. Sie werden entweder generell ge-
nannt oder; vollstdndig aufgefiihrt, einzelne
werden z.'T..auch besonders hervorgehoben.

In der Grundordnung der EKU werden die in - ‘

den Gemeinden ihrer Gliedkirchen geltenden
Bekenntnisse zusammenfassend als ,,reforma-
torische Bekenntnisse“ bezeichnet. Dem ent-

‘spricht einerseits, dafl die EKU sich insgesamt

als Kirche (nicht etwa nur als Kirchenbund)
versteht. Andererseits wird ihr Selbstverstind-
nis von daher interpretiert.

Die lutherischen Kirchen sind einheitlich der

“Auffassung, dal das Evangelium in den Be-

kenntnisschriften ,bezeugt® ist, wihrend es

wenn sie sich in -
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in der Bibel ,,gegeben ist. Sie markieren da-
mit die Geltung, die sie den Bekenntnisschrif-
ten zuerkennen. Sie haben eine zwar abge-
leitete, insofern nicht unbedingte, aber um ih-
res Zeugmscharakters willen eben doch auch
bindende - Autoritit.

Die: Grundordnung der - EKU formuhert im
Unterschied dazu, daB sie ihre Gemeinden fir
die Auslegung der Heiligen Schrift an die re-
formatorischen Bekenntnisse ,,gewiesen* weil.
Die Gemeinden selbst sind’,lutherische®, ,re-
formierte* oder ,unierte“ Gemeinden. In ih-
nen ,,gelten*“ diejenigen Bekenntnisse, die je-
weils .in- den Grundordnungen der Gliedkir-
chen genannt werden. Insofern bestimmt sich
hier der Bekenntnisstand der Gemeinden also
nicht von der Gliedkirche, der sie angehoéren,
oder von : der. Gesamtkirche her. Vielmehr
sind die Gliedkirchen und die Gesamtkirche
dadurch gekennzeichnet, daB in ihnen Gemein-
den unterschiedlichen reformatorischen Be-
kenntnisstandes als Kirche zusammengeschlos-
sen sind. Allerdings hat die Zugehorigkeit der
einzelnen' Gemeinden zur Gliedkirche bzw. zur
Gesamtkirche, die sich.so verstehen, natiirlich
auch Auswirkungen bzw. Ruckw1rkungen auf
ihren Bekenntnisstand. -Eben in ihrer Zuge-
hérigkeit zur Gliedkirche bzw. zur Gesamt-
kirche, der auch Gemeinden anderen reforma-
torischen Bekenntnisstandes angehoren, sollen
sie sich ‘auf die bei ihnen geltenden Bekennt-
nisse ,,gewiesen’‘ wissen.: -Das.unterstreicht die
Verbindlichkeit - ihres Je eigenen .Bekenntnis-
" standes, hilt ‘diesen aber zugleich- offen fiir
die Gemeinschaft mit den anderen. Gemein-
den.

Bedeutsam ist die Funktionsbestimmung der
Bekenntnisse in:der Grundordnung der Kirche
von Berlin-Brandenburg, die auch von der
provinzsichsischen und der Gorlitzer Kirche
Ubernommen wurde.  Danach haben sie die
Aufgabe, zur Erkenntnis der Heiligen Schrift
zu fiithren und auf diese Weise Hilfe zum. ak-
tuellen Bekennen zu geben, damit die ‘Kirche
ihrem Zeugnisauftrag gerecht werden kann.
Das schlieft ein, daB die Bekenntnisse auch
ihrerseits immer wieder an der Schrift gepriift
werden, aber auch in Lehre und Ordnung der
- Gegenwart lebendig - erhalten werden sollen.
Ahnlich adufiert sich auch die Kirchenordnung
der Greifswalder Landeskirche.

Bemerkenswert ist ferner die-in der Verfas-
sung der Thiiringer Kirche enthaltene Frkli-
rung, dafl der Bekenntnisstand:durch Gesetz-
gebungsakt nicht gedndert und damit praktisch
unwandelbar ist. Die ‘Bekenntnisbindung ei-
ner Kirche erhalt damit ein kaum zu iiber-
bietendes Gewicht.

13.1.2. Die Ordnung des Kirchenbun-
' . des ”

Mit der Bildung des Buhdes haben die Lan-
deskirchen weder ihren rechtlichen Bestand

noch ihre Bekenntnisbindung aufgegeben. In-
dem sie das in der Ordnung des Bundes zu
Protokoll gegeben. haben43), haben sie zum
Ausdruck gebracht, dafl Kirchengemeinschaft
im umfassenden Sinn zur Zeit noch nicht mog-
lich ist. Das bezeichnet die Grenze des Bun-
des. Ebenso deutlich haben die Gliedkirchen
aber auch zu erkennen gegeben, daf sie in der
Wahrnehmung des gemeinsamen Auftrages zu-
sammenwachsen wollen. Von dieser Zielset-
zung her versteht die Kommission den Kir-
chenbund keineswegs als das Endstadium, son-
dern vielmehr als den Anfang kirchlicher Ge-

. meinschaft.

In diesem Sinn wird auch die Formulierung
zu interpretieren sein, die die Gliedkirchen als
»,bekenntnisbestimmt“ - bezeichnet. Sie unter-
scheidet sich deutlich von der bisher gelten-
den Grundordnung der EXKiD. Diese beschreibt
in Artikel 1 (1) die Evangelische Kirche in
Deutschland als einen ,,Bund lutherischer, re-
formierter und unierter Kirchen“. Die Ord- .
nung des Bundes geht dariiber hinaus, indem
sie statt der Bekenntnisverschiedenheit die Be-
kenntnisbestimmtheit betont. Die Kommission
ist der Meinung, ‘dafl damit der Weg gedffnet
ist,, um das Verstindnis des Evangeliums in
einer gemeinsamen Ba51s-Erk1arung zum Aus-
druck zu bringen.

13.13. Die Herausforderung durch
die Gegenwart

Sowohl Ubereinstimmungen wie Unterschiede
in den Bekenntnisaussagen scheinen jedoch be-
deutungslos zu werden angesichts der Kritik
oder auch der Gleichgiiltigkeit, denen ‘die Be-
kenntnisschriften heute oft begegnen. Im Be-
wufltsein der Gemeinden spielen sie kaum
eine Rolle. Von den Pfarrern werden sie nur
mit Einschrinkung oder liberhaupt nicht mehr
als Richtschnur fiir Lehre und Verkiindigung
akzeptiert. Sie sind fiir sie zu sehr von den
Fragestellungen und den Denkkategorien des
16. Jahrhunderts bestimmt. Das habe sie hilf-
reich flir ihre Zeit gemacht, aber auf die Pro-
bleme von heute konnten sie keine Antwort -
geben. Die oft tiefgreifenden theologischen
Divergenzen lassen die Bekenntnisunterschie-
de der Reformationszeit vergleichsweise harm-
los -erscheinen. Sie machen nicht vor traditio-
nellen Konfessionsgrenzen halt, sondern schaf-
fen neue Fronten, die quer durch lutherische
und  unierte Kirchen hindurchgehen. So ist
der offizielle Bekenntnisstand einer Kirche
mit dem, was in ihrem Bereich gepredigt und
geglaubt wird, kaum noch in Deckung zu brin-~
gen.

Das ndotigt uns zu neuem Nachdenken iiber
den Sinn formulierter Bekenntnisse. Wir soll-
ten uns durch sie zum aktuellen Bekennen er-
mutigen lassen, aber eben deshalb uns auch
von den relativ verschiedenen Bekenntnisbin-
dungen her um neue gemeinsame Bekenntnis-
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aussagen bemiihen. Wir sollten uns darin den
Herausforderungen der Gegenwart stellen, dafl
wir auf ihre Fragen nach neuen Antworten
suchen, die zwar an der Tradition geprift
sind, aber sie doch nicht in ihrer fiir viele
‘heute unverstindlichen Sprache und Denkwei-~
se einfach tlibernehmen. Was wir brauchen,
ist eine Aktualisierung der reformatorischen
Bekenntnisschriften.

1.3.2. Bekennen — Bekenntnis — Bekenntnis-
schriften '
1.3.2.1. Bekenntnis im Neuen Testa-
ment

Nach neutestamentlichem Verstindnis wird ge-
nau genommen als Bekenntnis nur der ,,Urakt
des antwortenden Glaubens* bezeichnet. 44) Es
ist das' Wort, das derjenige spricht, der von
der Botschaft Jesu Christi getroffen ist, sich
auf sie einladfft und den Grund dafiir nennt.
Bekenntnis' im Sinne des Neuen Testaments
ist, wenn man so will, Bekennen in' Aktion.
Dazu gehoren Worte wie: ,,Du bist Christus!“
(Mk. 8, 29) oder: ,,Herr ist Jesus*“ (1. Kor. 12,
3), aber auch: ,,Herr gehe von mir hinaus!
Ich bin ein slindiger Mensch.“ (Luk. 5, 8) und
ebenso: ,,Siehe Herr, die H&lfte meiner Gliter
gebe ich den Armen, und so ich jemand be-
trogen habe, das gebe ich vierfiltig wieder*
(Lk. 19, 8). SRR :

Solche Bekenntnisse sprechen aus, was in der
Begegnung mit dem Wort Gottes erfahren und
erkannt wurde. In einem derartigen Urbe-
kenntnis sind (nach Schlink) bereits alle For-
men des christlichen Zeugnisses keimhaft und
insofern auch noch unentfaltet enthalten und
verbunden: Wer in der Betroffenheit des Glau-
bens bekennt, der beginnt schon zu verkilindi-
gen, anzubeten und auch zu handeln.

Dabei vollzieht sich das Bekennen nicht nur
in aktuellen, spontan formulierten Auferun-
gen des Glaubens. Schon in: neutestamentli-
cher Zeit werden dazu auch bereits von ande-
ren ausgesprochene, weitergegebene, z.T. auch
liturgisch gebrauchte Glaubensformeln ver-
wendet. 4) Sie werden {ibernommen, weil sie
pragnant den Inhalt des Evangeliums aussa-
gen, ohne daf sie etwa als in sich abgeschlos-
senes, endgiiltiges Lehrsystem verstanden wiir-
den.

1.3.2.2. Bekenntnisbildung

Der ,Urakt des antwortenden Glaubens“ be-
griindet also verschiedene Gestalten des christ-
lichen Zeugnisses. Dazu gehdren neben der
Verkiindigung auch die Unterweisung und die
theologische Lehraussage. Sie alle sind ohne
das Urbekenntnis nicht zu denken und unter-
scheiden sich doch von ihm.

In der Verkiindigung kommt dieses Bekennt-
nis des Glaubens auslegend und anwendend
zur Sprache. Sie muB sich dabei auf ge-
schichtliche, kulturelle und weltanschauliche
Traditionen einlassen, um Menschen, die in

diesen Bezligen leben, das Evangelium mittei-
len zu kénnen. Im Nachdenken iiber diesen
Vorgang entstehen verschiedenartige Theolo~
gien, wie es sie schon im Neuen Testament
gibt. Aus der kritischen Prifung der Theolo-

‘gien und der gegenseitigen Verstdndigung er-

geben sich die kirchlich rezipierten Auffassun-
gen. Die Ubereinstimmung ist in Lehrbekennt-
nissen festgelegt, wie sie die in den Gliedkir-
chen des Bundes geltenden Bekenntnisschrif-
ten darstellen. Solche Lehrbekenntnisse sind
unverzichtbar, aber doch nur in einem mittel-
baren Sinne Bekenntnis. Ihre ~Aufgabe be-
steht darin, Verstéandigungshilfen fiir die Ver-
kiindigung zu bieten, damit das Zeugnis des
Glaubens in der jeweiligen Situation so ausge-
sagt ‘werden kann, daf-es bei dem Horer wie-
der zum unmittelbaren Bekennen als dem ,,Ur-
akt des antwortenden Glaubens* wird.

1.3.2.3. Kirchliche Motive und auBler-
theologische Faktoren

Dabei gilt es zu sehen, daB bei der Formulie-
rung der Kkirchlichen Bekenntnisse wverschie-
dene Motive zusammengeflossen sind. Sie wol-
len den gemeinsamen Glauben zum Ausdruck
bringen ' (Konsensusmotiv), zugleich aber auch
den Sachgehalt der Verkiindigung zusammen-
fassen (katechetisches Motiv). Auch der Lob-
preis des gottlichen Heilshandelns (doxologi-
sches Motiv) sowie die Rechenschaft vor dem
kommenden Richter (eschatologisches -Motiv)
haben dabei eine Rolle gespielt. Von beson-
derem Einfluf ist das Bemiihen um die Erhal-
tung des wahren Glaubens in der ausdriickli-
chen Abwehr von Entstellungen des Evange-
liums (antihadretisches Motiv) gewesen.

Bei der Entstehung und Auswirkung der Be-
kenntnisschriften sind ferner auch vortheolo-
gische Motive, wie z.B. Fragen der Gemeinde-
ordnung, der Frémmigkeit und ‘des gottes-
dienstlichen Lebens zur Geliung gekommen.
Nicht zuletzt haben auch  aufBertheologische
Faktoren dabei eine Rolle gespielt, wie z.B.
die konfessionelle Geschlossenheit politischer
Gebiete, ihre Bundnisfahigkeit und reichsrecht-
liche Anerkennung. Daraus ergaben sich Kon-
sequenzen, die der eigentlichen Absicht der
Bekenntnisschriften ‘nicht immer entsprachen.
Nach ihrer Auffassung gehort die Verbind-
lichkeit von - Lehrentscheidungen, die gegen-
Uiber Irrlehren getroffen waren, mit der Ein-
sicht zusaminen, daB Bekenntnisformulierun-
gen situationsbedingt und insofern tiberholbar
sind, Auf Grund der kirchlichen und politi-
schen Entwicklung trat an die Stelle dieser
Uberzeugung jedoch vielfach die Neigung zur
abschliefenden, endgiiltigen Bestimmung des
Bekenntnisstandes. :

1.3.24. Die Funktion der Bekennt-
nisse

Dafl die Bekenntnisschriften zeitbezogene Hil-
fen fur die Verkiindigung des Evangeliums
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sein wollen, macht ihre Bedeutung aus und
grenzt sie zugleich ein. Es verleiht ihnen den
Anspruch, als Auslegung der Heiligen Schrift
im Zeugnis der Viter in die Uberlegungen der
Gegenwart einbezogen zu werden. Diese Form
der Verbindlichkeit wird jedoch von der Funk-
tion der Bekenntnisschriften her zugleich in
eine sachgemife Beschriankung gebracht: Sie
wollen der Verkilindigung des Heilshandelns
Gottes dienen. Deshalb konnen sie nicht mit
der Heilswahrheit identifiziert werden. Sie
sind nicht das Fundament der Kirche, son-
dern bezeugen, was fiir die Kirche fundamen-
tal ist. Als absolut giiltige Lehr- und Ver-
kiindigungsnormen koénnen sie deshalb nicht
verstanden werden.,

Von der Funktion der Bekenntnisschriften her
ergibt sich auch die Erkenntnis, dafl sie nicht
ein flir allemal abgeschlossen sein miissen,
sondern in ihrem Wortlaut durchaus liberhol-
bar und in ihren Sachaussagen unter Umstin-
den erginzungsbedlirftig sein koénnen. Auf
verschiedene Probleme unserer Zeit geben sie
keine Antwort. Sie sind dazu auf Grund ih-
rer Situationsbezogenheit auch gar nicht in
der Lage. Es wird jedoch immer stdrker als
ein Mangel empfunden, dall zu Fragen wie
z.B. der Sendung und der Weltverantwortung
der Christen, der Diakonie und der Okumene
bisher keine bekenntnisméfligen Aussagen vor-
liegen.

Eine solche Feststellung bedeutet freilich auch,
dall eine Orientierungshilfe fur die Verkiundi-
gung und Lehre in der Kirche nach wie vor
als notwendig angesehen wird. Es fehlt al-
lerdings nicht an Stimmen, die sie fiir tliber-
fliissig und unangemessen halten. Die Kom-
mission kann sich dieser Auffassung nicht an-
schliefen. Sie ist der Meinung, dafl darin ein
inkonsequentes Verstindnis von Geschichtlich-
keit zum Ausdruck kommt. Es beschrénkt sich
auf die Vergangenheit, ohne die Gegenwart
einzubeziehen. Diese ist ebenfalls Teil der
Geschichte, von der . Vergangenheit gepragt
und dazu bestimmt, als Vergangenes die Zu-
kunft zu gestalten. Diesem Zirkel kann man
nicht entgehen. Niemand vermag sich auler-
halb der Geschichte anzusiedeln. Es kann des-
halb nur um eine verantwortliche Auseinan-
dersetzung mit der Tradition, nicht aber um
ihre Leugnung gehen. Die kirchlichen Be-
kenntnisse sind daher nicht zu eliminieren,
sondern so zu aktualisieren, daB sie im gegen-
- wartigen Bezugshorizont ihre Funktion als Ver-
kiindigungshilfen erfiillen koénnen.

Christlicher Glaube ist nach wie vor umfas-
sender, als der einzelne an eigenen Erkennt-
nissen haben oder an personlichen Bekennt-
nissen aussprechen kann. Damit er sich nicht
nur auf seine subjektive Meinung verlafit und
Glaube zu bloRer Glaubigkeit wird, bedarf es
des formulierten Bekenntnisses. Es ist Orien-
tierungshilfe nicht nur fiir den einzelnen, son-

dern bindet auch die Kirche, um sie vor Will-
kiir in Lehre und Leitung zu bewahren.

Die Kommission 148t sich bei ihrer Arbeit von
der hiermit dargelegten Bedeutung der Be-
kenntnisse leiten. Sie ist der Auffassung, dal
dieses Verstindnis von der Funktion der Be-
kenntnisse auch in dem Auftrag vorgezeich-
net ist, eine richtungweisende Beschreibung
der Grundlagen der Verkiindigung zu erar-
beiten. 46)

Anmerkungen

1y In der Augsburgischen Konfession (dem re-
formatorischen Hauptbekenntnis der lutherischen
Gemeinden und Kirchen bis heute) heilt es im
VI. Artikel: ,,Dann dies ist gnug zu wahrer Ei-
nigkeit der christlichen Kirchen, dal da eintrich-
tiglich nach reinem Verstand das Evangelium ge-
predigt und die Sakrament dem gotthchen Wort
gemal gereicht werden.*

(Late1n1scher Text: ,,et ad veram unitatem eccle-
siae satis est consentire de woctrina evangelii et
de administratione sacramentorum®)

Unmittelbar vorher wird die Kirche folgender-
mafen beschrieben: ,Es wird auch gelehret, daB
alle Zeit musse ein heilige christliche Kirche sein
und bleiben, welche ist die Versammlung aller
Glaubigen, bei welchen das Evangelium rein ge-
predigt und die heiligen  Sakrament lauts des
Evangelii gereicht werden.”

(Lateinischer Text: ,,est autem ecclesia congregra-
tio sanctorum, in qua evangelium pure  docetur et
recte administrantur sacramenta“)

Mit diesen Sétzen ist nach dem Verstindnis der
lutherischen Kirchen die notwendige, aber auch
ausreichende Grundbedingung fiir Kirchengemein-
schaft ausgesagt. Der Kommission ist dabei wich-
tig, daB darin die lehrméiBige Ubereinkunft (con-
sensus) und die: tatsdchliche Predigt in den Ge-
meinden aufeinander bezogen werden.

2) Zum Verstidndnis des Begriffes ,Rechtferti-
gungsartikel“ und weiterer Begriffe im Zusam-
menhang mit der Rechtfertigung vgl. Anmer-
kung 31.

3) Aus der Heiligen Schrift sind nicht nur
die Stellen thematisch, an denen ,Rechtfertigung®
srechtfertigen“ und ,gerechtfertigt“ ausdriicklich
vorkommen. Dag sind auch nur verhéltnisméafig
wenige Stellen. Vielmehr sind auch alle die Aus-
sagen der Schrift zu bedenken, die von ,Gerech-
tigkeit“, ,,gerecht®, ,,gerecht machen“ und ,ge-
recht sein“ sprechen, und zwar nicht nur die aus
dem Neuen, sondern auch die aus dem Alten
Testament. Denn nur, wenn man erkannt hat,
was insbesondere ,,Gottes Gerechtigkeit*“ — schon
im Alten Testament! — heiflit, kann man verste-
hen, was biblisch (und nun besonders bei Paulus)
mit ,Rechtfertigung“, ,rechtfertigen“ und ,ge-
rechtfertigt gemeint ist. Zu den wichtigsten Stel-
len gehodren
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1. Mose 15, 6: ,,Abraham glaubte dem Herrn, und
das rechnete er ihm zur Gerechtigkeit* (zitiert in
Rom. 4, 3.9.22.23; Gal. 3, 6; Jak. 2, 23);

Rém. 3, 21—26 u. 28: ,Nun aber ist ohne Zutun
des Gesetzes die Gerechtigkeit, die vor Gott gilt,
offenbart, bezeugt durch das Gesetz und die Pro-
pheten. Ich rede aber von solcher Gerechtigkeit
vor Gott, die da kommt durch den Glauben an
Jesus Christus zu allen, die da glauben. Denn es
ist hier kein Unterschied: sie sind allzumal Siin-
der und mangeln des Ruhmes, den sie bei Gott
haben sollten, und -werden ohne Verdienst ge-
recht aus seiner Gnade durch die Erlésung, die
durch Christus Jesus geschehen ist. Den hat Gott
flir den Glauben hingestellt in seinem Blut als
Sithneopfer, damit Gott -erweise seine Gerechtig-
keit. Denn er hat die ‘Siinden vergangener Zei-
ten getragen in goéttlicher Geduld, um nun zu
diesen. Zeiten seine Gerechtigkeit zu erweisen,
auf daB er allein gerecht sei und gerecht mache
den, der da ist des Glaubens an Jesus. ... So
halten wir nun dafiir, dal der Mensch gerecht
werde ohne des Gesetzes Werke, allein durch den
Glauben*;

Rém. 4, 4.5: ,Dem aber, der mit Werken umgeht,
wird der Lohn nicht aus Gnade zugerechnet, son-
dern aus Pflicht. Dem aber, der nicht mit Wer-
ken umgeht, glaubt aber an den, der die Gott-
losen gerecht macht, dem wird sein Glaube ge-
rechnet zur Gerechtigkeit*;

Rom, 4, 25: Unser Herr Jesus ,ist um unsrer Siin-
den willen dahingegeben und um unsrer Recht-
fertigung willen auferweckt®;

2. Kor. 5, 21: Gott ,hat den, der von keiner Siin-
de wullite, flir uns zur Siinde gemacht, auf dafl
wir wirden in ihm die Gerechtigkeit, die vor
Gott gilt«.

In den reformatorischen Bekenntnis-
schriften werden diese Schriftstellen auch aus-
driicklich benannt oder wortlich zitiert. Sie die-
nen nicht nur als Beleg fiir das, was dort iUber
die , Rechtfertigung* gesagt wird. Vielmehr wol-
len die Bekenntnisse eben dieses Schriftzeugnis
neu zur Geltung bringen. An zentraler Stelle tun
sie das auch in zusammenfassenden Satzen.

So heillit es im IV. Artikel des Augsburgischen
Bekenntnisses: ,,Weiter wird gelehrt, daB wir Ver-
gebung der Siinde und Gerechtigkeit vor Gott
nicht erlangen koénnen durch unser Verdienst,
Werk und Genugtun, sondern dafl wir Vergebung
~der Siinde bekommen und vor Gott gerecht wer-
den- aus Gnade um Christi willen durch den
Glauben, wenn wir glauben, dal Christus fiir uns
gelitten habe und dafl uns um seinetwillen die
Siinde vergeben, Gerechtigkeit und ewiges Leben
geschenkt wird. Denn diesen Glauben will Gott
fiir Gerechtigkeit vor ihm halten und zurechnen,
wie Sankt Paulus sagt zu den Rémern im 3. und
4, Kapitel*. } ' '

Aus dem Heidelberger Katechismus (dem Haupt-
bekenntnis der reformierten Gemeinden bei uns)
sind damit besonders die Frage 60 und die Ant-

wort auf sie zu vergleichen: ,,Wie bist du wvor
Gott gerecht? Allein durch den wahren Glauben
an Jesus Christus; also, ob mich schon mein Ge-
wissen anklagt, daB ich wider alle Gebote Gottes
schwerlich -gesiindigt und derselben Kkeines nie
gehalten habe, auch noch immerdar zu allem
Bosen geneigt bin, doch Gott, ohne all mein Ver-
dienst, aus lauter Gnade, mir die vollkommene
Genugtuung, Gerechtigkeit und Heiligkeit Christi
schenkt und zurechnet, als hitte ich nie eine Siin-~
de begangen noch  gehabt und selbst allen den
Gehorsam vollbracht, den Christus fiir mich ge-
leistet hat, wenn ich allein solche Wohltat mit
gldubigem Herzen annehme*.

4) Vgl. oben 1.1.11. den Beschlufl der FEisena-
cher Generalsynode, Abschnitt I, dritter Absatz.

% Indirekt ist das schon durch den Aufbau des
Augsburgischen Bekenntnisses zum
Ausdruck gebracht: von dem Artikel Uber die
Rechtfertigung (IV, vgl. oben Anm. 3) leitet es
zu dem liber das Predigtamt (V) mit dem Satz
liber ,Solchen Glauben zu erlangen, hat Gott das
Predigtamt eingesetzt . . .“ Auch werden in die-
sem V. Artikel bei der Beschreibung des Inhalts’
der Evangeliumspredigt Teile des IV. Artikels
wortlich wiederholt. Schon von daher kann kein
Zweifel dariiber sein, daff nach diesem reforma-
torischen Hauptbekenntnis der lutherischen Ge-~
meinden und Kirchen das Stichwort ,Rechtferti-
gung” fir das Evangelium im ganzen und die
Rechtfertigungsverkiindigung  fiir die SachgemaB-
heit evangelischer Predigt iberhaupt stehen. Eben
dasselbe ist gemeint, wenn es von der Kirche im
VII. Artikel dieses Bekenntnisses heifit: ,dies ist
genug zu wahrer Einigkeit der christlichen Kir-
che, dafl da eintrédglich nach reinem Verstand das
Evangelium gepredigt und die Sakramente dem
gottlichen Wort gemafl gereicht werden®.

Noch deutlicher bringen diese Konzentration im
Evangeliumsverstdndnis die Schmalkaldi-
schen Artikel zum Ausdruck. Sie stammen
von Luther selbst und gehoren ebenfalls zu den
noch heute unter uns geltenden Bekenntnisschrif-
ten. In ihrem zweiten Hauptteil handeln sie ,,von
den Artikeln, die das Amt und -Werk Jesu Christi
oder unsere Erlosung betreffen*. Gleich nach die-
ser Uberschrift heifit es dort: ,Hier ist der. erste
und Hauptartikel:* — und dann folgen die mei-
sten jener Zitate aus dem 3. Kapitel des Romer-
briefes, die wir schon oben (Anm. 3) wiedergege~
ben haben. Der nichste Absatz faBt zusammen
und schérft ein: ,,Von diesem Artikel kann man
nichts weichen oder nachgeben, es falle Himmel
und Erde und was nicht bleiben will; ... Und
auf diesem Artikel steht alles, das wir wider den
Papst, Teufel und Welt lehren und leben. Darum
miissen wir dessen gar gewill sein und nicht
zweifeln. - Sonst ist’s alles verloren . . .*

In diesem Sinn also gilt den an das lutherische
Bekenntnis gebundenen Gemeinden und Kirchen
der Rechtfertigungsartikel als der articulus stantis
et cadentis ecclesiae. Es war also ein bekennt-
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nisbestimmtes Vorverstidndnis, das zur gegebenen
Thematisierung des Lehrgesprichs fiihrte.

6) Beide Einwénde hingenmitdem geschicht-
lichen Verstindnis der biblischen Schriften zu-
sammen, das im Zuge der Geistes- und Theolo-
giegeschichte des 19. und 20. Jahrhunderts fiir
uns ‘heute maRgeblich geworden ist. Generell
fragt es hinter die vorfindliche Gestalt der bi-
blischen Schriften nach deren Entstehung im
Prozell eines Zusammenwachsens aus verschiede-
nen Schichten und eines Zusammenstellens ein-
zelner Stiicke unter jeweils spezifischen theolo-
gischen Gesichtspunkten zurtick. Zugleich geht es
davon aus, daB die biblischen “Aussagen wesen-
haft durch die. Funktion des Zeugnis-~ Gebens
charakterisiert sind. So ist fiir dieses Schriftver-
sténdnis und diesen Schriftgebrauch die Frage
nach dem ,,Sitz im Leben*“ kennzeichnend,
den die einzelnen biblischen ‘Aussagen, Textzusam-
menhénge, Schichten und Schriften in den ver-
schiedenen Situationen des Gememdelebens ur-
spriinglich hatten.

Ein Beispiel dafiir ist d1e Auffassung, dafl ,,Recht—
fertigung® bei Paulus gerade nicht ein alle seine
Briefe beherrschendes Prinzip der Christus-Ver-
kiindigung sei. Vielmehr miisse man sehen, dal}
er mit diesem Stichwort eigentlich nur im R6-
mer- und im Galaterbrief operiere, und da sei
dies durch- ejne besondere Kampfsituation bedingt
gewesen, nimlich durch die Notwendigkeit, in
- den dortigen Gemeinden die akute Gefahr eines
Riickfalls in judaistische Werkgerechtigkeit auf-
zudecken und zu bannen.

Aber auch die Frage nach dem Verhiltnis zwi-
schen der paulinischen Theologie und der der
Evangelien gehort hierher. Nicht nur deswegen,
weil der Ausdruck ,rechtfertigen“/,gerechtfer-
tigt“ — im Sinne des Handeln Gottes in Christus
am. Menschen — in ‘den Evangelien so gut wie
{iberhaupt nicht vorkommt (am nachsten kommt
dem paulinischen Wortgebrauch Luk. 18, 14). Schwe-
rer wiegt vielmehr, dall z. B. ,Gerechtigkeit® bei
Matthius etwas anderes bedeutet als bei Paulis,
zumindest aber sich inhaltlich mit dessen Recht-
fertigungstheologie nicht einfach deckt. So muf
man jedenfalls nach den bisherigen Ergebnissen
~der sog. redaktionsgeschichtlichen Forschung der
Gegenwart sagen, und man wird fortfahren miis-
sen: zwar hat sich diese neueste  Methode der
Bibelwissenschaften wieder den Evangelien im
ganzen zugewandt; aber sie arbeitet dabei gerade
die Unterschiede in der theologischen Gesamtkon-
zeption der einzelnen Evangelien (nicht nur zwi-
schen Johannes und den ,Synoptikern%, sondern
auch zwischen Matthaus, Markus und Lukas je
im besonderen) heraus.

Die Reformatoren kannten diese Fragestellungen
und Methoden so noch nicht und konnten sie so
noch nicht kennen. Wir heute aber kénnen da-
hinter nicht mehr zuriick, und das heilit beim
Thema des: Lehrgespréichs: die fallige Begriindung
filr ein Festhalten an der reformatorischen Ein-
schatzung der ,Rechtfertigung” im Ganzen der

Verkindigung kann keinesfalls an der angedeute-
ten heutigen Forschungslage in den Bibelwissen-
schaften vorbei geschehen.

7 Thr klassischer Ort ist die Lehre vom ,ordo
salutis* (wortliche Ubersetzung: ,,Ordnung des
Heils”). Gemeint sind ‘die speziellen Fragen nach
der Zuwendung des Heils:an den Menschen, nach
der Annahme der Heilsbotschaft durch ihn und
nach ihrer Wirkung an ihm. Hier kommt die
Rechtfertigungslehre im Zusammenhang "der Leh-
re vom Glauben, von der Berufung, von der Er-
leuchtung, von der Wiedergeburt, von der Be-
kehrung, von der Erneuerung und von der Hei-
ligung zu stehen. Der Gesamtzusammenhang ist
die Lehre vom Heiligen Geist, die ihrerseits mit
der Lehre von den Heilsmitteln Wort und Sa-
krament und mit der Lehre von der Kirche ko-
ordiniert ist. Auf die Gliederung des apostoli~
schen Glaubensbekenntnisses angewandt, steht hier
die Rechtfertigungslehre also im Zusammenhang
des III. Artikels.

Dort ist sie auch schon wvon Vertretern der alt-
protestantischen Orthodoxie (d. h. die systemati-
sierend-dogmatische Ausformung der reformato-
rischen Theologie) abgehandelt worden. Anders
verhilt es sich mit den Bekenntnisschriften der
Reformationszeit selbst (die freilich keine Dogma-~
tiken waren!). Zwar steht im Augsburgischen Be-
kenntnis der Rechtfertigungsartikel auch nicht am
Anfang. Viellmehr gehen dort die Artikel wvon

. Gott, von der Erbsiinde und vom Sohn Gottes

voraus. Dann aber: folgt ‘dort eben gleich dieser
Artikel, und in der Apologie (der Verteidigungs-
schrift zum Augsburgischen Bekenntnis, nachdem
dieses von rdémisch-katholischer Seite durch eine
,Confutatio”, eine Widerlegungsschrift, angegrif-
fen worden war) nimmt der Rechtfertigungsarti-
kel fast ein Drittel dieser ganzen Bekenntnis-
schrift ein. - Vor allem ist noch einmal (vgl. oben
Anm. 5) darauf zu verweisen, daf Luther in den
Schmalkaldischen - Artikeln das Rechtfertigungs-
zeugnis der Heiligen Schrift als den ,ersten und
Hauptartikel“ im Zusammenhang der Artikel vom
~Amt und Werk Jesu. Christi oder unserer Erlo-
sung“ bezeichnet hat.

In den (evangelischen, deutschsprachigen) Dogma-
tiken der Gegenwart wird die Rechtfertigungs-
lehre im einzelnen an verschiedenen Stellen ein-
geordnet. Ubereinstimmend ist jedoch, daf sie
eben — 'sei es im Gesamtzusammenhang der
Christologie, sei es in dem der Pneumatologie
(der Lehre vom Heiligen Geist) — als ein Lehr-
gegenstand neben anderen behandelt wird. Die
Einordnungsmethode als solche besteht also fort
(wie in der Orthodoxie). Das bedeutet insgesamt
fur uns einen weiteren wichtigen Hinweis: Ein
Festhalten an der reformatorischen Gesamtein-
schiatzung des Rechtfertigungsartikels kann auch
nicht darauf verzichten wollen, seinen spezifi-
schen dogmatischen Gehalt im Zusammenhang an-
derer Lehrgegenstinde zu erheben. Am allerwe-
nigsten darf es dazu fiihren, daf die Christologie
in ihrer schiechthin begriindenden Stellung ver-
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deckt wird. Vielmehr kann es nur darin seinen
Sinn haben, gerade umgekehrt die Christologie
zu sichern und alle Verkiindigung der Kirche bei
ihr zu behalten. Genau das war schon Luthers
Meinung und Absicht. Wir aber haben neu zu
durchdenken, ob und wie das mit Hilfe der Recht-
fertigungslehre moglich ist.

8) Entsprechend der, die er in den lutherischen
Bekenntnissen hat.

9 Wie in der altprotestantischen Orthodoxie.

10) In einem allgemeinen Sinn bedeutet ,Her-
meneutik” die Lehre vom Verstehen bzw. von
der Verstehensvermittlung, ndmlich durch Aussa-
ge, Auslegung und Ubersetzung. In der Theologie
ist damit spezifischer Weise die Lehre von der
Schrift, von der Schriftauslegung und von deren
MafBstédben, von der Ubersetzung und damit von
der Verkiindigung als Wortgeschehen auf Grund
de; Schrift gemeint. Auf das Lehrgespridch an-
gewandt, erweist sich dieses also insgesamt als
ein Auftrag und Unternehmen hermeneutischer
Art. Das gilt insbesondere auch von der Frage-
stellung ,,Wie verkiindigen wir heute . . .?“. Vom
,verkindigen* und vom ,heute* unter hermeneu-
tischem Aspekt wird in den folgenden Abschnit-
ten (1.2.2. u. 1.23.) die Rede sein. Im gegenwir-
tigen Zusammenhang ist das Problem ,Stelle und
Stellenwert* weiterzubedenken.

11y Wichtig ist das, weil dann (innerhalb der
Klammer der Verstehensfrage, vgl. Anm. 10) zwi-
schen der Frage nach dem Inhalt (der gegen-
standlichen Frage) und der Frage nach der Be-
deutung (der funktionalen Frage) keine Konkur-
renz mehr aufkommen kann. Auch die Frage
nach ,Einordnung®“ bzw. nach der ,Stelle“ der
Einordnung einerseits und die nach der ,beherr-
schenden Stellung® andererseits kann dann nicht
oder nicht mehr alternativ aufgefallt werden. Im
Gegenteil: um die Funktionsfrage (im Hinblick auf
das Ganze der Verkiindigung) kldren zu koénnen,
mull die materiale Frage (in ihrem lokalen Zu-
sammenhang) aufgearbeitet werden. Denn nur
dann, wenn ich sagen kann, was (bibelwissen-
schaftlich und dogmatisch) ,Rechtfertigung® ist,
hat es uberhaupt einen Sinn, zu fragen, welche
Gesamtbedeutung sie hat. Dabei wird (im Prozef
des Erkennens) die materiale Frage (mit der No&-
tigung zur Lokalmethode) sich immer wieder von
neuem einstellen. Es werden sich Riickfragen ma-
terialer Art ergeben, -gerade um in der Funktions-
frage weiterzukommen. Je intensiver und beharr-
licher man sich dem stellt, desto freier wird man
dazu sein und desto besser gerilistet dazu, mit
den Moglichkeiten funktionaler Bestimmung ins
klare zu kommen. .

12) Diese Thesen antworten insgesamt auf die
Frage, die ihnen als Uberschrift vorangestellt ist:
,Was horen wir als Glieder der einen apostoli-
schen Kirche als entscheidenden Inhalt des bi-
blischen Zeugnisses vom Abendmahl?“. ,Entschei-
dend“ ist ein Funktionsbegriff. Er ruft auch so-
fort die Vorstellung von ,,Nicht-Entscheidendem*

wach (ndmlich von etwas dem die Funktion des
.Entscheidenden* nicht zuzuerkennen ist). Eben
darin ist etwas ,entscheidend“, dall es sich ab-
hebt von dem, was dies nicht ist, und dieses Sich-
Abheben ist Funktion in Aktion.

13) Bereits im Jahre 1963 hatte der Lutherische
Weltbund auf seiner Tagung in Helsinki der Sache
nach dasselbe Thema wie jetzt die Lehrgesprachs-
kommission in der DDR, namlich das Themd
»Rechtfertigung heute“. Im Ergebnis der dortigen
Arbeit wurde gesagt: ,,Auch wenn Gottes Heilstat
in der Heiligen Schrift in mancherlei Aussagefor-
men beschrieben wird, steht doch die Redeweise
von der Rechtfertigung in der Mitte. Diese eine
Sache, auch wenn sie in anderen Begriffen er-
scheint, bildet die Mitte der Heiligen Schrift. ...
(Dokument 75, § 8).

14y So der Gottinger Systematiker Ernst Wolf
in seinem Buch Peregrinatio, Bd. II, Miinchen 1965,
S. 14 u. 15: von der Rechtfertigung als ,Mitte*
her sei auch die ,Grenze“ bestimmt, bei deren
Uberschreitung die Verkiindigung aufhért, evange-
liumsgeméfB, d.h. wirklich Christusverkiindigung
zu sein,

15y Vgl. z.B. Wenzel Lohff, Grund und Grenze
der Kirche — Von der Bedeutung des Augsbur-
gischen Bekenntnisses fiir das Bemithen um Xir-
chengemeinschaft im deutschen Protestantismus,
Evangelische Kommentare 1/1970 S. 13 ff.

16y Prof. Gerhard Gloege, schon in seinem Hel-
sinki-Referat ,,Gnade fiir die Welt“ und dann in
seinem Artikel ,Die Rechtfertigungslehre als her-
meneutische Kategorie®, Theol. Literaturzeitung
Jg. 89, Sp. 161 ff. Wichtig ist dieser Versuch vor
allem deswegen, weil der Begriff ,Kategorie*
auch eine Struktur-Anzeige einschlieft, nidmlich
— bei der Rechtfertigung — die ,Struktur des
Gotteshandelns an uns“.

17y Zusammenfassend steht also an diesem Punkt
bis in die Praxis der Kkirchlichen Verkiindigung
hinein zweierlei zur Entscheidung. Das eine ist
die Frage der Anerkennung eines umfassenden
MafBstabes. Diese Frage bedeutet nicht, dal z.B.
»Rechtfertigung”“ an die Stelle von ,,Verséhnung*
gesetzt werden sollte. Wohl aber bedeutet sie,
dall wie bei der Predigt von der VersShnung so
bei der Verkiindigung aller anderen. Inhalte der
Heiligen Schrift und des christlichen Glaubens,
also auch der ,Schopfung”“ und der ,Erlésung®
(Kleiner Katechismus zum Glaubensbekenntnis),
einschlieflich der gottlichen Dreieinigkeit, der
Rechtfertigungsartikel als konzentrierendes und
sicherndes Interpretament der Christusverkilindi-
gung dauernd gegenwirtig sein miisse. Die an-
dere Frage, die zu entscheiden ist, ergibt sich un-
ter der Voraussetzung dessen, dafl (auf der Basis
des Heils in Jesus Christus und zum Zweck sei-
ner tatsichlichen Bezeugung in jedem einzelnen
Fall) ein umfassender Maflstab nicht nur nétig,
sondern auch gegeben und anwendbar ist. Bei
gemeinsamer Anerkennung dessen geht es darum,
ob hier auch heute und gerade auch heute der
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Rechtfertigungsartikel einzusetzen ist oder (heu-
te!) etwas anderes. Fordert man dies letzte, so
kann das durchaus mit der Uberzeugung verbun-
den sein, daR die Reformatoren zu ihrer Zeit
angesichts -der damaligen Herausforderungen des
Glaubens vollig zu Recht den Rechtfertigungsar-
tikel dafir eingesetzt haben. Nur seien eben die
Herausforderungen .der kirchlichen Verkiindigung
heute andere als damals. Das Hauptangebot, die
Hauptforderung und die Haupterwartung gehen
dann -dahin; heute der ,Reich Gottes“~Botschaft
der Evangelien im Zusammenhang der ,,Schalom‘-
(d.h. der ,Friedens*“-) Verkilindigung des Alten
Testaments jene dauernd beg1e1tende kritische
Funktjon beizymessen.

18) Nach bibelwissenschaftlichem Befund ist Got-
tes ,,Gerechtigkeit* nicht so sehr als eine Eigen-
schaft zu verstehen als vielmehr im Sinn des
Handelns, in dem Gott sich selbst zur Welt und
zum Menschen schopferisch in Beziehung setzt,
und zwar durch Urteilsspruch (,,Es werde Licht*
ist ein Urteilsspruch, n&mlich zur Bannung des
Chaos; ebenso fillt in ,Friede sei mit euch” ein
Urteil, ndmlich kraft dér in Christus tiberwunde-
nen Gottesfeindschaft des Menschen). Indem ,Ge-
rechtigkeit* und ,Rechtfertigung® (im  biblischen
Sinn) wie keine anderen Begriffe die ,Struktur*
des gottlichen Handelns anzeigen (Anm. 16), ste-
hen sie mtegrlerend z.B. auch fir die biblische
Botschaft von Gottes ,Liebe* (und ,Zorn®).

19) Zur Gegenthese vgl. Anm. 6 zur Begriindung
der von der Kommission vertretenen Auffassung:
Eberhard Jiingel, Paulus und Jesus, 3. Aufl. Tii-
bingen 1967. A

20) Nur zu sagen, daf} sie alle Jesus Christus
bezeugen, wire — obwohl dies erstrangig ist —
doch nicht genug. Denn gerade in ihrem Chri-
" stuszeugnis unterscheiden sie sich.

2l) In diesem doppelten Sinn (Handeln Gottes
und Gottes Handeln am Menschen) hat sich die
Dogmatik grundlegend vom Zeugnis der Schrift
bestimmen zu lassen. Zugleich nimmt die Kom-
mission damit Luthers Verstandms der ,Recht-
fertigung“ auf.

22) Der Begriff ,Mitte* ist nur nach vorausge-
schickter Interpretation {ibernommen und mit Be-
dacht in Anfiihrungsstrichen gesetzt. Die Kom-
mission hat ihm gegeniiber auch schon deswegen
Bedenken, weil er als Bildfede nicht “eindeutig
bzw. nicht ausreichend ist (,Mitte* als Bild fir
eine Funktion? Mitte im gegenstidndlichen Sinn
ist die Rechtfertigung zweifellos nicht! Da. ist
die ,Mitte — wenn man im Bild bleiben will —
vielmehr und unbestrittenermaflen Jesus Christus
selbst, der Menschgewordene, Gekreuzigte, Aufer-
standene und kiinftige Richter). Sofern — wie es
bei Verwendung des Begriffs ,Mitte* geschieht —
fiir die Funktionsbeschreibung des Rechtfertigungs-
artikels Anleihen bei naturwissenschaftlichen Be-
griffen Ulberhaupt moglich sind, kdme hier heute
vielleicht eher das physikalische ,,Modell* (im Un-

" terschied zur ,Formel*) in Betracht: Rechtferti-

gung = Zuwendung des Heils an den Menschen,
Rechtfertigungszeugnis = Modell aller Verkiindi-
gung des Evangeliums.

Im Unterschied z.B. zu der. Formulierung ,tra-
gender Grund, versammelnde Mitte und ausschlie-
fende Grenze* (Anm. 15) spricht die Kommission
von ,notwendigem Bezugspunkt®, ,kritischer Kom-
ponente“ und ,Priifungsmalistab“. Sie will damit
unterstreichen: Alles ,,Weitersagen des Evangeli-
ums‘“ ist notwendig bezogen auf die ,,Zuwendung
des Heils“. — Dabei steht alle rechte Verkiindi-
gung unter der Verheiflung, dafl es in ihr zu die-
ser Zuwendung kommt. Da die Verkilindigung je-
doch zugleich menschliche Aussage ist, besteht
auch immer die Gefahr, da sie ihren Auftrag
verfehlt. Hier stellt der Rechtfertigungsartikel die
»kritische Komponente“ dar. Er macht nicht nur
auf den Sachverhalt aufrnerksam, sondern ist selbst
zugleich der ,Priifungsmafistab“. Das alles aber
nicht etwa in blo formalem Sinn. Schon gar
nicht so, dafl die verkiindigende Kirche damit auf
eine von ihr selbst aufzubringende Vollmacht der
Verkiindigung zurlickgeworfen wére. Vielmehr
steht es so kraft der Wahrheit der immer schon
vorgegebenen Rechtfertigung des Menschen durch
Gott in Jesus Christus. Als Verheifung und An-
spruch gilt sie auch fiir die Kirche und ihre Glie-
der in ihrem Verkiindigungsdienst. Vgl. Walther
Furst, Die Predigt der Rechtfertigung des Gott~
losen . . ., in: Das Kreuz Jesu Christi als Grund
des Heils, Evangelische Verlagsanstalt Berlin, 1969.

23y Das schlieBt aber, wie gesagt, ein, daR die
Kommission auch das, was sie im Hauptteil ihrer
Arbeit entsprechend der hier erlduterten Vorent-
scheidung anbieten wird, jeweils fachtheologisch
zu begriinden hat. Sie hat sich vorgenommen,
dies in weiteren Arbeitsberichten zu tun.

24) Es will in der Okumene 6kumenisch vertre-
ten sein. In der Okumene, d.h.: inmitten der
Vielzahl der dortigen Theologien. Okumenisch ver-
treten, d.h.: nicht im Sinne eines zu verteidigen-
den Besitzes, sondern als eine auch von uns selbst
immer erst noch neu zu ergreifende Gabe im
Dienst an der Bezeugung des Evangeliums in aller
Welt,

25) Vgl. im Kleinen Katechismus den Gebrauch
des Wortes ,Evangelium® bei der Erkldrung zum
III. Artikel des Glaubensbekenntnisses: ,Ich glau-
be, daBl ich nicht aus eigener Vernunft noch Kraft
an Jesus Christus, meinen Herrn, glauben oder zu
ihm kommen kann; sondern der Heilige Geist hat
mich durch das Evangelium berufen, mit seinen
Gaben erleuchtet, im rechten Glauben geheiligt
und erhalten . . .“. ,Durch das Evangelium‘ heilt
hier: durch die Verkiindigung, wie sie in der Pre-
digt, in der Taufe, im Abendmahl und im seel-

. sorgerlichen Gespriach geschieht.

26y Vgl. Anm. 10.

27) Die Reformatoren haben beides zugleich be-
tont: die Griindung des Heils in Jesus Christus
allein (Christus solus) und das voéllige Angewie-
sensein des Menschen auf das Wort von aullen
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{extra se).' Dafl sie beides zugleich betonten, ist
nicht nur im Sinn einer notwendigen Zuordnung
zu verstehen. Vielmehr kommt darin zum Aus-
druck, dafl sie das Kommen und das Werk Jesu
Christi selbst als Wortgeschehen verstanden und
also auch umgekehrt das Ergehen der Botschaft
als Vollzug des Heilswerkes durch Christus selbst
(im Heiligen Geist). Sie brachten damit neu zur
Geltung, was die Heilige Schrift besonders am
Anfang des Johannes-Evangeliums bezeugt. Vgl.
auch "den IIl. Artikel des Augsburgischen BRe-
kenntnisses, wo es (nach dem lateimischen Text)
heifit: Desgleichen lehren sie, dal das Wort, das
ist der Sohn Gottes, menschliche Natur angenom-
men habe . . . N

28) Ein anderes Verstdndnis von , Verkiindigen*
ldge z.B. dann vor, wenn man sagte: Die Ver-
kiindigung schafft {iberhaupt erst das Heil, nim-
lich jeweils bei dem, der sie annimmt. Hier wire
also dem Glauben an ein schon ein flir allemal
durch Gott in' Christus vollbrachtes Heilswerk —
sozusagen als begriindenden Vorlauf fiir Heilswirk-
lichkeit heute — der Abschied gegeben. Zwar
wiirde man auch da noch von Gott in Christus
reden, zumindest reden koénnen. Relevant, bedeut-
sam wiirde ,,Gott in Christus* aber erst . durch eine
Verkilindigung, die von ihm so zu reden vermag,
daB hier und da, bei diesem und jenem; Glaubeg
an ihn entsteht.

Fur traditionelle Theologie ist klar, dafl- es so
nicht geht. Doch muf} sie sich die Riickfrage ge-
fallen lassen, was denn — zumal im Verstehens-
horizont des Menschen der Neuzeit — ,ein fiir
allemal durch Gott in Christus vollbrachtes Heils-
werk® eigentlich heiflen solle? Sie muf} sich dem
Einwand stellen, dafl ,,Verkiindigung*“ dann doch
wohl nicht mehr als Bericht von etwas, was ein-
mal geschehen sei, darstellen koénne. Sie muf
uberzeugend dartun koénnen, dafl sie mehr meint
als Uberfithrung von Menschen durch Historie,
nur durch Geschichte, die einmal geschehen ist.

29) Er selbst machte durch das zweite (die Recht-
fertigungsverkiindigung heute) das erste (das ein
fiir allemal geschehene-Heilswerk Gottes in Chri-
stus) prédsent (gegenwirtig) und durch das erste
(das einmalige Werk) das zweite (dessen Verkiin-
digung) effektiv (wirksam beim Horer).

30) In Riickkoppelung auf den Problemkreis
Stellenwert“ (1.2.1 .) wire hier weiter zu beden-
ken, was also die ,Rechtfertigung“ als ,Zueig-
nung des Heils an den Menschen® fiir die ,Ver-
kundigung“ als ,Vergegenwirtigung“ der Inhalte
des Evangeliums tuberhaupt bedeutet. Denn die
Zueignung geschieht ja in Vergegenwairtigung, und
Vergegenwirtigung ohne Zueignung wéire jeden-
falls nicht mehr ,Evangelium®, -

31) In den bisherigen Ausfiihrungen dieses Be-
richts wurden abwechselnd die Ausdriicke,Recht-
fertigung“, Rechtfertigungs, geschehen®, Rechtferti-
gungs,,botschaft®, Rechtfertigungs,,zeugnis*, Recht-
fertigungs,,verkiindigung®“, Rechtfertigungs,,lehre®,
Rechtfertigungs,artikel* verwendet. Das wird auch

weiterhin geschehen. Denn so sehr das, was sie
jeweils im einzelnen anzeigen wollen, sachlich
ineinander liegt bzw. in der wechselseitigen Zu-
ordnung verdeutlicht werden muB, bedarf es doch
einer ‘relativen Unterscheidung. Diese ist folgen-

dermaflen gemeint: ,Rechtfertigung“ (ohne Bei- .

wort) soll die ,Zuwendung des Heils* als das,
wovon hier insgesamt zu reden ist, bezeichnen.
Rechtfertigungs,,geschehen* soll unterstreichen,
dafB es sich — auf welcher Ebene und in welchem
Bezug auch immer — eigentlich nicht um einen
Gegenstand, sondern um ein Sich-Ereignendes
handelt. Rechtfertigungs, botschaft“, Rechtferti-
gungs,,zeugnis® und Rechtfertigungs, verkiindigung*
sollen insgesamt den Wortcharakter des - Recht-
fertigungs,,geschehens* zum Ausdruck bringen, je-
doch so, daf der erste Ausdruck mehr fur die
Grundbefindlichkeit, wie sie mit Gottes Handeln
in Christus selbst gegeben ist, steht, der zweite
mehr flir die biblisch-apostolische Gestalt und der
dritte insbesondere fiir die kirchliche Weiterbe-
zeugung. Rechtfertigungs,lehre® spricht einerseits
die lehrméBige Funktion und Struktur der Ver-
kiindigung und andererseits die theologische Re-
flexion im Dienste der Verkiindigung an (wie sie
ansatzweise schon im biblischen Zeugnis gegeben
ist und ausflihrend in der Dogmatik ihren theo-
logischen Platz hat). Rechtfertigungs,,artikel*
schlieflich- meint wiederum das Ganze, nun aber
vornehmlich in der Bedeutung, die die Reforma-
tion ihm beigemessen hat.

Dasselbe gilt allgemein fiir die Verwendung der
Ausdriicke ,,Botschaft* und ,,Verklindigung® in dem
Bericht.

Der Ausdruck ,rechte Lehre“ in der Uberschrift
zum folgenden Abschnitt nimmt die Redewendung
nspure docetur“/,rein gepredigt® im- VII. -Artikel
des Augsburgischen Bekenntnisses auf (wo dies
als Kennzeichen der Kirche und hinreichender
Grund fir ihre ,,wahre Einigkeit*“ angefiihrt wird).
Weil jedoch der Ausdruck ,rein“ dogmatisch be-
lastet ist, wird er durch ,recht®“ ersetzt bzw. es
soll damit das Problem angezeigt werden, das im
Folgenden besonders auf die Verkiindigung ,heu-
te* hin zu erdrtern ist.

32) Bedeutung des Rechtfertigungsartikels fiir
die Verklindigung (1.2.1.) und Geschichtlichkeit der
Rechtfertigungsbotschaft (1.2.2.).

33) D.h. der, der sie treibt, muB sich auch in
seiner Arbeit ‘selbst von der Rechtfertigungsbot-
schaft leiten lassen, und das Arbeitsergebnis, das
er vorlegt, sollte so gut wie méglich auch in sei-
ner Struktur dem Thema entsprechen.

34y und auch nicht dadurch, daB man von ihrer
Geschichtlichkeit und ihrer Funktion her die im
ganzen sachgemifeste Theologie vertritt!

35) Sie kann nicht mehr sein sollen als mensch-
liches ,,Werk®“ im Dienst an evangeliumsgema@er
Verkiindigung. Das aber soll sie auch wirklich
sein, und zwar einschlieflich der Wissenschaft~
lichkeit ihrer Arbeitsmethoden.
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36)'Schon im 16. Jahrhundert ist aus der refor-
matorischen Tradition ein dogmatisches Lehrsy-
stem entwickelt worden, das sich vom dortigen
urspriinglichen Begriff des ,Lehrens“ (,lehren“ =
~predigen, Augsburgisches Bekenntnis, Art. VII)
betriachtlich entfernt hat. Zwar war auch diese
Systematisierung der ,Lehre“ noch darauf gerich-
tet, durch nachfolgende Interpretationen der Recht-
fertigung deren -evangeliumsgemifier Verkiindi-
gung in der kirchlichen Praxis zu dienen. Auch
hat der Grundgehalt dieser Lehrgebdude fiir uns
bleibende Bedeutung. Aber gerade der Versuch,
die faktische Verkiindigung durch ein verbind-
liches dogmatisches System abzusichern und da-
mit die Rechtgldubigkeit der Kirche im Sinne
ihres Bekenntnisstandes zu garantieren, bedeutete
schon ein Sich-Entfernen vom reformatorischen
Ursprung.

87) Wir haben fast eine Scheu vor Systemen,
und das hat auch einen allgemein-geistesgeschicht-
lichen Grund. ,,Wahrheit“ wird heute nicht mehr
als ein in sich geschlossenes Ganzes, das auch
als solches aussagbar sein miifite, verstanden. Das
heiflit zwar nicht, daBl sich das heutige Wahrheits-
verstindnis darin aufgeldst habe, nur noch mit
lauter ,Teil-Wahrheiten“ zu rechnen. Doch kann
heute kein einzelner und keine Gruppe mehr den
Anspruch erheben, die ,,ganze Wahrheit* zur Spra-
che bringen zu konnen und dies, im Gegensatz
zu allen andern, allein zu vermdgen.

Daran haben auch wir Christen teil, einfach als
Menschen ‘unserer Zeit. Jedenfalls haben wir das
zu beachten, wenn wir mit unserer Rede andere
erreichen Wwollen, die eben dieses heutige Wahr-
heitsverstdndnis haben. Sie erreichen zu wollen,
entspricht unserm Auftrag!

38) Hier — in den Darlegungen zu 1.2.3.2. (ver-
bunden mit 1.2.3.1.) — hat die methodische Pro-
grammierung des Lehrgesprichs (vgl. 1.1.3.1.) ihre
theologische Begriindung.

39) | Exemplarische Sprachvorginge* will mehr
anzeigen als etwa nur ,beispielhafte Redeweisen®.
Dahinter steht, dafl heute die ganze Wahrheits-~
frage nicht nur philosophisch, sondern auch theo-
logisch mit den Begriffen ,,Sprache*“ und ,Sprach-
geschehen“ eng verbunden ist. Theologisch kniipft
man dabei an die reformatorische ,,Theologie des
Wortes Gottes” an. Zugleich aber werden eben
heutige geistesgeschichtliche Entwicklungen aufge-
nommen. Das geschieht so, daB die Offenbarung,
das Christusgeschehen, das Evangelium, die Ver-
kiindigung als ,Zur Sprache kommen“ und ,Zur
Sprache bringen* Gottes erschlossen werden. In-
dem sie als solche erschlossen werden, wird auch
der ,Wahrheits“frage ihr Ort zugewiesen: Das
sSprachgeschehen* ermdglicht und fordert heraus
die Antwort des Glaubens, der die zugesprochene
Wahrheit bzw. die Wahrheit des Zuspruchs ergreift.

40) Gemeint ist damit die Gesamtheit der ge-
schichtlichen und gesellschaftlichen Faktoren, wie
sie im Denken und Handeln von Menschen in

der jeweciligen Situation zur Auswirkung kom-
men.

41) Nach Meinung der Kommission gehort das
alles zur Wesens- und Ortsbestimmung der Ver-
kiindigung im ganzen. Fiir die Verkindigung der
Rechtfertigung aber hat es besondere Bedeutung,
und zwar deswegen, weil im Rechtfertigungsarti-
kel die spezielle Begriindung fiir die Bezogenheit
aller Verkiindigung liegt. '
Einerseits weist die Rechtfertigungsbotschaft so-
zusagen hinter sich selbst zurtlick: auf Gott, der
sich in der Sendung des Sohnes als Vers6hner zu
uns Menschen in Beziehung gesetzt hat. Ande-
rerseits ist die Rechtfertigung als Zuwendung des
Heils an den Menschen in sich wie nichts anderes
Vollzug der Bezogenheit Gottes in Christus auf
uns. Und weiter: indem sie den Siinder meint,
so wie er ist, mufl die Verkilindigung (die wie-
derum im Zuwendungswillen begriindet ist) den
Menschen eben da aufsuchen, wo immer er sich
befindet. Desgleichen und im Zusammenhang mit
dem allen: weil Rechtfertigung Wortgeschehen ist,
mufl die Verkiindigung in bezug auf den Hoérer
geschehen; weil Christus, das Wort Gottes, nicht
Gott deklamiert, sondern sich mit uns solidari-
siert, gehoren die ,Bezugshorizonte* immer schon
zur ,,Verkiindigung“. Sie zu respektieren, ist nicht
eine Frage geschickter Rhetorik, sondern der Sach-
gemiflheit und des Glaubensgehorsams.

42) Die VELK-DDR und ihre Gliedkirchen.

In Artikel 1 der fiir die Vereinigte Ev.-Luth. Kir-
che in der DDR geltenden Verfassung heifit es:
,Die Grundlage der Vereinigten Evangelisch-Lu-
therischen Kirche ist das Evangelium von Jesus
Christus, wie es in der Heiligen Schrift Alten und
Neuen Testaments gegeben und in den Bekennt-
nisschriften der Evangelisch-Lutherischen Kirche,
vornehmlich in der unge&nderten Augsburgischen
Konfession von 1530 und im Kleinen Katechismus
Martin Luthers bezeugt ist.”

Ahnliche Aussagen ilber die Bekenntnisbindung
finden sich in den Verfassungen der Gliedkirchen
der VELK. Die Verfassung der Ev.-Luth. Lan-
deskirche Sachsens hat folgende Préambel:

,Die Evangelisch-Lutherische Landeskirche Sach-
sens steht getreu dem Glauben der Viter auf dem
Evangelium von Jesus Christus, wie es in der
Heiligen Schrift Alten und Neuen Testamentes
gegeben und in den drei altkirchlichen Symbolen,
in der unverdnderten Augsburgischen Konfession
von 1530, in der Apologie,. in den Schmalkaldi-
schen Artikeln, in den Katechismen Martin Lu-
thers und in der Konkordienformel als den Be-
kenntnisschriften unserer evangelisch-lutherischen
Kirche bezeugt ist.“

In § 1 der Verfassung der Ev.-Luth. Kirche in
Thiiringen heifit es:

»Grundlage der Evangelisch-Lutherischen Kirche
in Thiiringen ist das Evangelium von Jesus Chri-
stus, wie es in der Heiligen Schrift Alten und
Neuen Testaments gegeben und in den Bekennt-
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nisschriften der Evangelisch-Lutherischen XKirche
bezeugt ist. . . . Der Bekenntnisstand kann nicht
durch Gesetzgebungsakt geindert werden.“

Die Ev.-Luth. Landeskirche Mecklenburgs be-
schreibt die Bekenntnisbindung in ihrer Verfas-
sung wie folgt:

,Die Evangelisch-Lutherische Landeskirche Meck-
lenburgs bekennt sich zu Jesus Christus, dem ge-
kreuzigten und auferstandenen Sohne Gottes, als
ihrem Herrn und Heiland. Getreu dem Erbe der
Viter, steht sie auf dem in der Heiligen Schrift
gegebenen, in den lutherischen Bekenntnisschrif-
ten bezeugten Evangelium als der unantastbaren
Grundlage fiir ihre Arbeit und ihre Gemeinschaft.*

Die EKU und ihre Gliedkirchen in ‘der DDR

In den Grundartikeln der Evangellschen Kirche
der Union heil}t es:

»(1) Die Evangelische Kirche der Union bekennt
sich zu .Jesus Christus, dem Fleisch gewordenen
Worte Gottes, dem flir uns gekreuzigten, aufer-
standenen und zur Rechten Gottes erhoéhten Herrn,
auf den sie wartet.”

»(3) Sie bekennt mit den Vitern der Reformation;
dal die Heilige Schrift die alleinige Quelle und
Richtschnur - unseres Glaubens ist und dafB . das
Heil allein im Glauben empfangen wird."

»®) Sie weil} .ihre lutherischen, reformierten und
unierten -Gemeinden fiir die Auslegung der Hei-
ligen Schrift gewiesen an die reformatorischen
Bekenntnisse, die gemidfl den Grundordnungen ih-
rer Gliedkirchen in- den Gemeinden ' gelten.”

Die Grundordnung der Evangelischen Kirche in
Berlin-Brandenburg enthélt einen Vorspruch ,,Von
Schrift und Bekenrntnis“. Darin heil}t es:
»4. Sie bekennt mit den Vitern der Reformation,
daB Jesus Christus allein unser Heil ist, offenbart
allein in der Heiligen Schrift Alten und Neuen
Testaments, geschenkt allein aus Gnaden, empfan-
gen allein im Glauben.
Sie ist -eine Kirche der lutherischen Reformation,
in der weit tUberwiegend die lutherischen Be-
kenntnisschriften in Geltung stehen:
die Augsburgische Konfession, die Apologie,
die Schmalkaldischen Artikel, der Kleine und
Grofle Katechismus Luthers *).

Sie hat ihren besonderen Charakter in der Ge-
meinschaft kirchlichen Lebens mit den zu ihr ge-
horigen reformierten . Gemeinden, in denen die
reformierten Bekenntnisschriften: gelten:
der Heidelberger Katechismus und in den
franzosisch-reformierten- Gemeinden die Con-
fession de foi und die Discipline ecclésia-
stique.

Im Verstindnis des von .den Reformatoren ge~
meinsam bezeugten Evangeliums weil sie sich
verpflichtet, das Bekenntnis ihrer Gemeinden zu

*) Und wo sie in Kraft steht, die Konkordien-
formel.

schiitzen und. zugleich dahin zu wirken, daf ihre
Gemeinden in der Einheit des Bekennens behar-
ren und wachsen.

0. Sie weill sich verpflichtet, ihre Bekenntnisse
immer wieder an der Heiligen Schrift zu priifen
und in Lehre und Ordnung gegenwirtig und le-
bendig zu erhalten.

Immer neu zum Zeugnis gerufen, wird sie durch
ihre Bekenntnisse zur Schrift gefiihrt und zum
rechten Bekennen geleitet.

1. ... Sie gewdhrt den Gliedern aller Gemeinden
Antell an der Gemeinschaft des Gottesdlenstes
und der Sakramente.

Durch das Miteinander der verschiedenen refor-
matorischen Bekenntnisse weill sich die Kirche
verpflichtet, ihre Glieder immer neu zu rufen, auf
das Glaubenszeugnis der Briuder zu héren.“

Die Aussagen zur Bekenntnisbindung in der Grund-
ordnung der Evangelischen Kirche der Kirchen-
provinz Sachsen sowie in der Kirchenordnung der
Evangelischen Kirche des Gorlitzer Kirchengebie-
tes stimmen bis auf geringfiigige Ausnahmen mit
dem Berlin-Brandenburger Text wortlich (berein.

In der Kirchenordnung der Evangelischen Lan-

- deskirche Greifswald wird festgestellt:

Sie ,bekennt sich ‘zu Jesus Christus, dem Sohn
des lebendigen Gottes, dem fiir uns gekreumgten
und auferstandenen Herrn.

Damit steht sie in' der Einheit der einen heiligen
allgemeinen christlichen Kirche, die iiberall da ist,
wo das Wort Gottes lauter verkiindigt wird und
die Sakramente recht verwaltet werden.

Ihre unantastbare Grundlage ist-das Evangelium,
wie es in der Heiligen Schrift Alten und Neuen
Testaments bezeugt ist. Sie erkennt die fortdau-
ernde Geltung ihrer Bekenntnisse an: des aposto-
lischen und der anderen altkirchlichen, ferner der
Augsburgischen Xonfession, der Apologie, der
Schmalkaldischen - Artike! und des Klemen und
Groflen Katechismus Luthers.

Sie weill sich zu immer neuer Vergegenwirtigung
und Anwendung dieser Bekenntnisse verpflichtet,
wie dies auf der Bekenntnissynode in Barmen 1934
beispielhaft geschehen ist.”

Die Evangelische Landeskirche ‘Anhalts bildet in~
sofern eine Ausnahme, als sich in ihrer Verfas-
sung ‘kein Bezug zu den Bekenntnisschriften der
Reformationszeit findet. In der Prdambel heil3t
es liber die Evangelische Landeskirche Anhalts:

»(2) Sie bekennt sich zu dem Evangelium von der
freien Gnade Gottes in Jesus Christus, unserem
Herrn, dem Heiland und Erléser der Welt, be-
zeugt in der Heiligen Schrift -Alten und Neuen
Testaments, von neuem erschlossen in der Refor-
mation, im Glauben ergrlffen durch den Heiligen
Geist.

" (3) Die Evangelische Landeskirche Anhalts, her-

vorgegangen aus lutherischen und reformierten
Gemeinden, bekennt sich als unierte Kirche zur
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Abendmahlsgemeinschaft mit allen evangelischen 45) Vgl. z.B. 1. Kor. 8, 6; 1. Kor. 15, 3—86.

Kirchen . . “ 16 ]
43 ‘ } Methodisch will die Kommission so vorge-
) Vel oben 11.21. hen, cdall sie die Aussagen der Bekenntnisse je-
44 Fdmund Schlink, Der kommende Herr und weils bei den zu erdrternden Sachproblemen auf-
die kirchlichen Traditionen, S. 25. arbeitet.
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